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Sammendrag

Pa oppdrag fra Statsforvalteren i Vestland, med stgtte fra Sogn og Fjordane Energi,
giennomfgrte NORCE LFI habitatkartlegging, elfiske og gytefisktelling med fokus pa
storgrret i to elver i Oselvvassdraget (Eimhjellevatnet) og atte elver i Seevareidvassdraget.

| Seevareidvassdraget virker storgrretbestanden a vaere i relativt god tilstand, men det er
usikkert hvor stor og robust bestanden egentlig er. De undersgkte elvene i vassdraget var
Kikedalselva, Gjgnaelva, Eidselva, Orraelva, Skogseidelva, Tomraelva, Drageidkanalen og
Hjortedalselva. Habitatkartleggingene viste at tilstanden i elvene var ganske bra, men den
viktigste gyteelva (Orraelva) er kraftig endret fra naturtilstand grunnet kanalisering. Under
gytefisktelling ble det kun observert storgrret i Eidselva og Orraelva, med henholdsvis 47 og
162 individer hver. Det er tidligere observert storgrret i flere av de andre elvene, men
hovedbidraget i produksjon av storgrretunger kommer altsa fra de to stgrste elvene. Det er
sveert populeert med fritidsfiske i vassdraget, med ca. 1500 fiskekort solgt arlig i
giennomsnitt siden 2019 (inkludert ukeskort, drskort og garnkort). Det foreslas en rekke
endringer i reglementet for a sgrge for at man tar vare pa bestanden og kan ha et hgstbart
overskudd ogsa i fremtiden. Videre foreslas det at man gjennomfgrer undersgkelser som
kan avdekke gytehyppighet og genetisk struktur hos storgrreten i dette vassdraget, samt en
plan for habitatbedrende tiltak i Orraelva.

| Eimhjellevatnet (ogsa kalt Storfjorden) er storgrretbestanden trolig redusert
sammenlignet med tidligere nivaer, men det fanges ifglge lokalbefolkning arlig storgrret i
innsjgen. Inntrykket er allikevel at bestanden har blitt redusert. Det ble ikke observert noe
storgrret pa tellingene, og heller ikke gytegroper fra storgrret. Habitatkartleggingene viste
at bade Ytsteelva og Heimeelva hadde flere velegnede gyteomrader og relativt fa fysiske
inngrep, men begge elvene er regulerte av magasinkraftverk og mangler minstevannfgring
enten deler av (Heimeelva) eller hele (Ytsteelva) aret. Dette kan ha bidratt til redusert
ungfiskproduksjon i elvene, og det foreslas derfor at ytterlige undersgkelser giennomfgres
og at det innfgres minstevannfgring i begge elvene. | tillegg foreslas det endringer i
fiskereglementet for & gke bestanden av storgrret i vassdraget.
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1. Bakgrunn og hensikt

Storgrretbestandene i Norge har de siste arene fatt gkt oppmerksomhet, bade fra fiskere,
organisasjoner og forvaltning. Det er blitt utarbeidet en rapport med oppdatert
kunnskapsgrunnlag (Museth mfl. 2018) for flere bestander, og som et resultat av denne
rapporten ble det utformet en strategi for bevaring av storgrret i Norge (Gladsg mfl. 2020).
Noe av erfaringen fra dette arbeidet er at man har svaert begrenset med kunnskap om
mange av storgrretbestandene, og at det er behov for mer informasjon for a kunne forvalte
dem pa en god mate. | denne rapporten presenteres arbeid fra Saevareidvassdraget
(Bjgrnafjorden kommune) og Eimhjellevatnet i Oselvvassdraget (Gloppen kommune).
Storgrretbestandene i disse to vassdragene er forskjellige, og det er ogsa ulikt
kunnskapsgrunnlag knyttet til bade bestand og habitatforhold. Begge bestandene er i
rapporten om strategi for bevaring av storgrret definert som storgrretlokaliteter med svaert
stor verdi (Gladsg mfl. 2020). Statsforvalteren i Vestland har med denne bakgrunn gnsket a
forbedre kunnskapsgrunnlaget om bestandene, med fokus pa bestandsstatus, habitat i
innlgpselva og gytemuligheter for voksen fisk. | tillegg har Sogn og Fjordane Energi bidratt
med midler til arbeid i Oselvvassdraget, grunnet at de er regulant i Ytsteelva og
Eimhjellevatnet.

Da ¢rret kan ha svaert ulik livshistoriestrategi i ulike systemer, og store individer av grret
kan finnes i en rekke vannforekomster, har det i arbeidet med kunnskapsgrunnlaget for
storgrret veert utfordrende & definere hva en storgrretbestand er (Museth mfl. 2018). Den
radende definisjonen, hentet fra nevnte rapport, har dermed blitt fglgende: «En
storgrretbestand er naturlig reproduserende med reguleer forekomst av fiskespisende
individer, og hvor overgangen til fiskediett gir A) vekstomslag eller B) utholdende vekst. Med
reguleer forekomst menes at innslaget av storvokste individer historisk sett har vaert pad et
nivd som har gitt grunnlag for et rettet fiske mot storgrret.» Det er likevel flere likhetstrekk
mellom storgrretbestander, hvor det vanlige er at den gyter i elv pa omrader dominert av
grus, og at yngelen tilbringer den fgrste levetiden i elva, f@r den sa vandrer ned til innsjgen.
Innsjgen er ofte stor (over 1 km?) og har et variert fiskesamfunn som gir grunnlag for
byttefisk for storgrreten. | systemer pa vestlandet er byttefisken ofte smafallen rgye. |
innsjgen gar grreten etter en tid over pa fiskediett, som gir gkt eller utholdende vekst.
Deretter trekker grreten tilbake til elva (sannsynligvis den samme som den kom fra) for a
gyte. Dette kan den gjgre flere ganger. Det er imidlertid vanlig at storgrreten ikke gyter
hvert ar (Jon Museth, Pers. Med.), og dermed vil man ved gytefiskregistreringer i elver ikke
registrere hele bestanden. A f& god oversikt over bestandsstatus for storgrret er derfor
krevende.

Bestandene i Saevareidvassdraget og Oslvvassdraget er typiske for vestlandet, hvor det er
rgye og stingsild som er antatt 3 veere de viktigste byttefiskene for storgrreten. Det er
usikkert hvor mye storgrret som finnes i disse vassdragene, og dermed om dagens
beskatning av disse bestandene er beaerekraftig eller ikke. De to storgrretbestandene og
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vassdragene har imidlertid ogsa flere forskjeller, bade med tanke pa bestandsstgrrelser og
pavirkninger. Tilstanden i potensielle gyteelver har ogsa vaert ukjent. Malet med
undersgkelsene har vaert & kartlegge gytemulighetene for storgrreten, undersgke
gytebestand i innlgpselver til innsjgene, og komme med rad for en baerekraftig forvaltning
av de to bestandene.

Saevareidvassdraget

Storgrretbestanden i Seevareidvassdraget er bedre undersgkt enn i Oselvvassdraget. Det er
antatt at det er en genetisk distinkt bestand som skiller seg fra resten av grreten i vassdraget
(Ekeli m.fl 1996), men disse undersgkelsene er gamle og burde gjennomfgres pa nytt med
moderne metoder. Storgrreten finnes i Skogseidvatnet, Hengangervatnet og Gjgnavatnet,
og det er fri vandringsvei for fisken mellom alle innsjgene. Det er fa vannkraftreguleringer i
systemet, men i Skogseidvatnet og Henangervatnet har det vaert produksjon av settefisk av
laks i apne merder siden 1960, og i tillegg var det en periode med produksjon av
regnbuegrret. Dette bidrar til gkt naeringstilfgrsel i vassdraget (Wathne & Johnsen, 2023)
og kan pavirke gkosystemet pa ulike mater. Det er ogsa rgye i systemet og denne er kjent
for a veere stor.

Den historiske utviklingen for storgrretens bestandsst@rrelse i Seevareidvassdraget er
ukjent, og det finnes lite data @8 sammenligne dagens bestandsstgrrelse med. Ved elfiske
hgsten 1995 ble det registrert om lag 30 storgrreter i Orreelva under gytetiden, og total
gytebestand for hele innsjgen ble pa den tid estimert a vaere om lag 200 fisk (Ekeli m.fl.
1996). 12011, 2012 og 2013 ble det gjennomfert gytefisktellinger i Orraelva fra land av Per
Jacobsen ved UiB (notat tilsendt fra elveeierlag), som observerte henholdsvis 64, 32 og 21
storgrret. | 2013 ble det av Jacobsen ikke observert store flergangsgytere i systemet.
Jacobsen konkluderte med at nedgangen ville fgre til en bestandsflaskehals, som i sin tur
ville fgre til endring i den genetiske sammensetningen hos storgrretstammen, og siden
dette har Orraelva veert stengt for fiske. | nyere tid har NORCE LFI gjort tellinger i Orraelva
og Eidselva, hvor det i 2020, 2021 og 2022 ble observert henholdsvis 277, 150 (kun
undersgkelser i Orraelva) og 102 storgrret under tilsvarende undersgkelser. Det er
imidlertid vanskelig 8 sammenligne tallene fra den tiden, da telling fra land i en sapass stor
elv har potensiale til 3 fange opp en vesentlig lavere andel av gytefisken, sammenlignet med
drivtelling. | tillegg var estimatet pa 200 individer i storgrretbestanden fra 1996
tilsynelatende basert pa synsing.

Seaevareidvassdraget, hovedsakelig Skogseidvatnet, er et sveert populaert fiskevann, og det
er hgyt fisketrykk spesielt var og tidlig sommer. Det er ingen begrensninger pa hvor mange
storgrret man kan ta ut under fiske, og det er ogsa tillatt med garn i visse perioder. Fra 2019
til 2023 ble det solgt omtrent 1500 fiskekort arlig. Inkludert i dette er det i overkant av 100
ukeskort, 40 arskort og 30 garnkort i snitt hvert ar. Dersom man antar at et ukeskort
inkluderer fiske i minst fire dager, og et arskort er minst 15 dager med fiske, blir samlet
antall fiskedggn grovt regnet ca. 2300 fiskedggn arlig i vassdraget. Dersom man videre antar
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at bestanden er pa mellom 250 (lavt estimat) og 1000 (hgyt estimat) voksne individer, er
det tydelig at bestanden har potensiale for & veere sarbar for fiske. Grunnet mangelfull
fangstrapportering er det uvisst hvor mange storgrret som faktisk blir tatt ut ved dette
fisket. Det er imidlertid mulig a tenke seg at sma endringer i bestanden, mer effektivt fiske
eller en gkt mengde fiskere fort kan fgre bestanden i en negativ utvikling.

Oselvvassdraget

| Oselvvassdraget er det kun i Eimhjellevatnet at det er registrert en bestand av storgrret
(Gladsg mfl. 2020), og undersgkelsene i dette prosjektet ble derfor gjort i elver knyttet til
denne innsjgen. Eimhjellevatnet ble regulert i 1986 og fungerer som reguleringsmagasin
for Sagefossen kraftverk i utlgpselva Sagelva, hvor reguleringshgyden er pa 2 meter
(atlas.nve.no). | tillegg er de to stgrste innlgpselvene Heimeelva og Ytsteelva, pavirket av
vannkraftreguleringer, og vannfgringsregimet i disse elvene kan ha en pavirkning pa
ungfiskproduksjonen i vassdraget. Under prgvefiske i innsjgen gjennomfgrt av Radgivende
Biologer i 2008 og 2021 ble det ikke fanget storgrret (Furset m.fl. 2022), og bestandene av
bade @rret og rgye ble estimert til 3 vaere tynn. Hvordan tilstanden var fgr reguleringen er
usikkert.

Sportsfiske i innsjgen er populaert, men det virker ikke som om det er spesielt hgyt
fisketrykk. Det er imidlertid fa avgrensinger i fisket, sa eksempelvis fiske i elv pa hgsten eller
garnfiske kan tenkes a ha betydelig effekt pa bestandsutviklingen. Det fanges arlig noen
storgrret gjennom sportsfiske og garnfiske i innsjgen, men inntrykket fra lokale er at det er
feerre storgrreter i dag sammenlignet med tidligere (Magnar Heimset, Pers. Med.). Det
foreligger ikke ytterligere fiske- eller fangststatistikk fra vassdraget som vi har tilgang pa.
Det foreligger ikke genetiske undersgkelser av storgrretbestanden i Eimhjellevatnet.


http://www.atlas.nve.no/
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2. Generelt om habitatforhold for storgrret

Storgrret, akkurat som sjggrret og laks, har gjennom livssyklusen ulike krav til
habitatforhold. En rekke studier har papekt at den romlige fordelingen av egnede
habitatforhold for ulike livsstadier kan ha stor effekt pa vassdragets baerekapasitet for
produksjon av smolt (i storgrretens tilfelle ungfisk som forlater elva til fordel for innsjg).
Seerlig viktig anses tilgangen til gyteomrader for voksen fisk og skjulforhold for ungfisk.
Nedenfor er det gitt en kort beskrivelse av sammenhengen mellom gyteomrader, skjul og
fiskeproduksjon. Det faglige grunnlaget for dette har blitt oppsummert i Aas mfl. (2011) oger
sammenfattet i Forseth & Harby (2013). Det henvises til disse for ytterligere informasjon og
referanser. Sammenfatningen i dette kapittelet er delvis hentet fra Gabrielsen mfl. (2019).

Gyteomrader

@rret gyter ved at eggene graves porsjonsvis ned i elvegrusen i sakalte «gytegroper». Det
er hunnfisken som graver ut gytegropen, og en hunnfisk kan fordele eggene i flere groper.
Omrader med gyteaktivitet kan ofte ses som et lysere felt med omrgrt grus etter
gyteperioden (Figur 1).

Gytegrop

Figur 1. Venstre: Skjematisk framstilling av en gytegrop hvor eggene ligger konsentrert i en
egglomme. Vannstrgmmen gjennom grusen sikrer tilfgrsel av oksygenrikt vann. Etter at eggene er
klekt vil plommesekkyngelen bli vaerende i grusen til plommesekken nesten er brukt opp. Da forlater
de gytegropen og starter sitt liv som frittlevende yngel. Hgyre: Gytegropene sees ofte som lyse
flekker rett etter gyting.

@rret stiller strenge krav til valg av gyteplass, der bunnsubstrat, vanndyp og vannhastighet
synes & vaere de viktigste fysiske faktorene. Typisk finnes gyteomradene pa forholdvis
grunne deler av elven (0,2-0,7 m, men ogsa dypere) hvor elvebunnen bestar av grus og sma
stein, og pa partier med akselererende vannhastighet (0,3-0,6 m/s). Utlgpsomrader
(«brekk») av kulper er ofte gode gyteomrader. Fiskestgrrelse spiller ogsa en rolle, ettersom
stor fisk gjerne benytter grovere grus og stein og graver dypere enn mindre fisk. Det strenge
kravet til valg av gyteplass resulterer i at det i mange tilfeller kun er et fatall plasser i elven
som har egnede forhold for gyting. Hvor slike omrader finnes, vil vaere avhengig av bade
geologiske (sedimenttilfgrsel) og hydrauliske forhold (vannhastighet og sediment-
transport) ivassdraget.
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Fordeling og st@rrelse av gyteomrader i vassdraget har stor betydning for rekruttering og
produksjon av ungfisk. De fgrste ukene etter at yngelen har brukt opp plommesekken og
kommer opp av grusen for a starte naeringsopptak, er ofte en flaskehals for overlevelse hos
laks og sjg@rret. Yngelen etablerer tidlig territorier som forsvares aggressivt mot
inntrengere. Dette resulterer i en sterk tetthetsavhengig dgdelighet. Yngel som kommer
tidlig opp av grusen vil ofte etablere territorier fgrst i omradet i naerheten av gytegropen.
Dette resulterer i at fordelingen av yngelen i tidlig livsfase ofte er «klumpet» i naerheten av
gyteomradene. De som taper konkurransen om territorier blir fortrengt (ofte nedstrgms),
og vil ha darligere overlevelsesmuligheter.

Skjulforhold for ungfisk

Etter & ha overlevd den fgrste kritiske yngelfasen, vil overlevelse og vekst av parr frem til
smoltstadiet (for storgrret fisk som skal vandre til innsjgen) vaere avhengig av bade
naeringstilgang og habitatforhold. Parr (2-3aringer, men usikkert hvor gamle
storgrretungene er fgr de forlater elven) foretrekker ofte grunne partier med
hurtigrennende vann, men kan ogsa finnes i sakeflytende og dypere elvepartier. | de senere
arene har flere studier fremhevet viktigheten av skjulomrader for @ kunne hvile og a unnga
predasjon, og dette har vist seg a vaere en viktig faktor for overlevelse og produksjon av
ungfisk (Finstad mfl. 2009). Parr finner som regel skjul i hulrom mellom steiner pa
elvebunnen (Figur 2). Tilgangen til skjulmuligheter i hulrom er sterkt knyttet til
kornstgrrelse og sammensetningen av bunnsubstratet. Det er hovedsakelig blokker og stein
som gir gode skjulforhold, szerlig for eldre ungfisk av laks og sjggrret, mens omrader som er
dominert av grus og sand vanligvis gir fa muligheter til 3 skjule seg. | tillegg kan ungfisk finne
skjul i tilknytning til vannvegetasjon, treer og andre strukturer ivannet.

Mined: 0 6 9 12 18 24 30 36 40

Alder : 0+ 1+ 2+ I+

Elva: Neeringsopptak w

2 ) Sediment: Egg, plommesekkyngel, skjul for alle ungfisk, overvintring q_d7
a0l o K— w7 YA WS ~ S

Figur 2. Prinsippskisse for hvordan ulike livsstadier hos ungfisk av laks og @rret benytter
bunnsubstratet (skisse utviklet av Ulrich Pulg, NORCE).
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Habitatflaskehalser og begrensende faktorer

Et vassdrags potensial for laks- og @rretproduksjon pavirkes i stor grad av de fysiske
habitatforholdene, og hvordan habitatressurser for ulike livsstadier er fordelt innad i
vassdraget (se Einum & Nislow 2011). Vekst og overlevelse hos ungfisk vil vaere avhengig av
bestandstetthet. Dersom antall fisk er hgyere enn ressurstilgangen vil vekst og/eller
overlevelse reduseres, slik at bestandsstgrrelsen tilpasses besereevnen. Vi sier da at
bestanden har gatt gjennom en tetthetsavhengig flaskehals. Ettersom yngelen har
begrenset evne (eller motivasjon) til a spre seg, vil mengden og fordeling av gytehabitat i
stor grad veere bestemmende for hvor mye yngel som rekrutteres til et omrade. Dersom
mengden gytehabitat pa et omrade er liten, og avstanden til neermeste gyteomrade er stor,
vil mengden yngel som tilfgres et omrade kunne bli for lavt til at omradets potensiale for
ungfiskproduksjon (baereevnen) blir utnyttet. Vi sier da at tilgang til gyteomrader er en
begrensende ressurs, og dermed en flaskehals for fiskeproduksjonen. Hvor mange yngel
som overlever frem til smoltstadiet vil pa sin side veere avhengig av kvaliteten pa
oppveksthabitatet. For parr er tilgang til skjul regnet som den viktigste begrensende
ressursen, og i en elv med mye gyteomrader og lite skjul vil det veere mangel pa skjul for
parr som er habitatflaskehalsen for fiskeproduksjonen. En ideell elv eller bekk har
gyteomrader som er godt fordelt innad i vassdraget og som i tillegg har god tilgang til
skjulomrader, spesielt i naerheten av gyteplassene.

Fysiske inngrep

En stor andel av elver er i dag pavirket av hydromorfologiske inngrep som forringer
gkosystemet sammenlignet med naturtilstand. Disse kan i ulik grad pavirke
habitatforholdene for fisk. Dette kan vaere inngrep som forbygninger, kanalisering, terskler,
fjerning av kantvegetasjon og rgrlegging.

3.4.1 Forbygning
Ofte forbygges elvene for & redusere erosjon i utsatte omrader. Erosjonssikring av flere

typer forekommer. Noen steder er det valgt & plastre elvebreddene og tidvis ogsa
elvebunnen med glatte flater som betong eller store steinblokker. Dette er negativt for
miljget i elven da det reduserer tilgjengelig skjul for fisk, samt endrer stremforholdene og
elvens evne til 3 transportere sedimenter (se Pulg mfl. 2017 for mer om dette temaet).
Andre steder er elvebreddene forbygget med Igs erosjonssikring av naturstein. Dette
medfgrer langt mindre problemer enn en glatt plastring, da det fortsatt vil vaere hulrom
tilgjengelig for fisken i selve erosjonssikringen. Stedvis kan virkningen av en slik sikring veere
positiv i elver hvor det finnes lite skjul i elvebunnen (f.eks. elver med stor andel sand/grus i
elvebunnen).

Erosjonssikring kan ogsa veere tilbaketrukket, slik at det fortsatt finnes en naturtypisk
elvebredd innenfor sikringen (Figur 3). Der erosjonssikring er ngdvendig, er dette den beste
Igsningen med hensyn til variasjon i strgmningsmgnster, habitatdiversitet og skjul for
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ungfisk. En tilbaketrukket sikring gir plass til en bredere elveseng, som gir mer plass til
flomvann og mindre oppstuingseffekt, og ogsa plass til sidelgp, bakevjer, hgler, grunne
stryk, egendynamikk og kantvegetasjon.

G%D @ g:.ﬂ
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En tilbaketrukket erasjonsikiring gir rom for en breiere elveseng med mer plass til Nlarmvann og mindre oppstuingseffekt.
. Dessuten rom for sidelap, bakevier, haler, grunne stryk, egendynamikk og kantvegetasjon,
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En gunstig substratblanding bestar av ca. 20 % grus (16-64 mmi,
70 % rullestein [100-400 mm}) og 10% starme stein (opgtil 1,5 m)

Figur 3. lllustrasjon som viser ugunstig (@verst) og gunstig (nederst) erosjonssikring i et
vassdrag (hentet fra Pulg mfl. 2017).

3.4.2 Kanalisering og terskler

Kanalisering medfgrer en utretting av elvelgpet, slik at svinger (meandre) rettes ut eller at
sidelgp stenges av, og totalt vanndekt areal blir redusert. Dette fgrer til en reduksjon i
fiskeproduserende elveareal. | tillegg til at vanndekt areal blir mindre reduseres ogsa
habitatvariasjonen, hvilket kan medfgre forringelse av det resterende elvearealets
habitatkvalitet. Fallet per meter elvestrekning gkes, og dermed ogsa elvens evne til a
transportere sedimenter. | kanaliserte elver er det i tillegg ofte bygget terskler, for 3
redusere risiko for erosjon, for & gke vanndekket areal eller for a skape standplasser for
voksenfisk. Selv om terskler i en del tilfeller gker produksjonsarealet for laksefisk, vil de ogsa
ofte redusere habitatkvalitet for ungfisk, og i tillegg kan de forhindre naturlig
sedimenttransport.

De viktigste effektene av kanalisering pa det akvatiske miljget er dermed tap av areal,
endringer i stremforhold og endringer i substratsammensetning. Tap av habitat gar bade pa
areal og pa redusert kvalitet av ulike leveomrader, som at naturlige kulp-stryk-sekvenser
gdelegges, at elven avskjeeres fra flomsletter og kantvegetasjonen, og at substratet endres
(McCarthy 1985; Brooks 1989). | visse tilfeller kan det la seg gjgre a gjenskape det gamle
naturlige elvelgpet. Om dette er vanskelig, kan kanskje deler av opprinnelig vannvei
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gjenskapes eller sidelgp gjenapnes for pa den maten a gke produksjonsarealet. Alternativt
kan det gjgres habitattiltak for & restaurere gyteomrader eller bedre
substratsammensetning innenfor det kanaliserte elvelgpet.

3.4.3 Kantvegetasjon

Kantvegetasjon i vassdrag er gjerne definert som det naturlige og viltvoksende planteliv
som dekker sonen fra vannkanten og opp til flomsikkert land. Kantvegetasjon har stor
betydning for natur og miljg langs elva. Den er et viktig leveomrade for dyreliv bade pa
land og i vann, og er et verdifullt landskapselement. | tillegg kan kantvegetasjon motvirke
erosjon langs elvebredden og har en naturlig flomdempende effekt. Sedimenter og
overflgdige nzeringssalter filtreres ut gjennom kantvegetasjonen (Martin mfl. 1999),
hvilket reduserer jordbruksrelatert forurensning. For fisken i vassdraget er kantvegetasjon
viktig da den gir skjul og skygge langs elvebredden, og nzering i form av insekter og andre
evertebrater som er assosiert med vegetasjonstypen i omradet. Dgde traer som ramler ut
i elven skaper ogsa gode skjuleplasser for sma og store laksefisk.

Det finnes flere arsaker til at kantvegetasjon blir fjernet, deriblant landbruksvirksomhet,
veibygging, flomkontrolltiltak, forbygninger og vedhogst. Vannressursloven krever
imidlertid at det skal tas vare pa en vegetasjonssone langs vassdraget (NVE mfl. 2010).

Om kantvegetasjon allerede er fjernet, kan denne restaureres gjennom passiv
revegetering fra naturlig frgbank, eller ved planting av naturlig forekommende
vegetasjonstyper. Man kan reetablere kantvegetasjon ved a ta sma treer fra nzerliggende
omrader og plante disse med rgtter, eller ved a kjgpe stedegne tresorter fra forhandler. Til
dette fungerer selje og or sarlig godt. Ved nyetablering av kantvegetasjon er bredden
imidlertid utsatt for erosjonsfare i de fgrste arene siden vegetasjonsutvikling tar tid. | slike
tilfeller bgr bredden beskyttes ytterligere med geotekstil eller en erosjonshud av stein
(avhengig av gradient og hydromorfologi). Det er etablert en rekke teknikker for a etablere
vegetasjon og erosjonsvern av traer, seerlig i lavlandselver, blant annet ved hjelp av
faskiner. En naermere beskrivelse finnes i Vassdragshandboka (Fergus mfl. 2010).

Gamle traer er ofte ikke gnsket pa plastring siden de kan veltes med rgtter av storm og flom,
og pa denne maten rive hull i plastringen. Planting av traer rett bak plastringen er imidlertid
mulig i de fleste tilfeller. Etablering og skjgtsel av kantvegetasjon med unge traer og busker
pa plastring er ogsa et alternativ i tilfeller der plastring ikke kan trekkes tilbake for a gi plass
til kantvegetasjon mellom elvesengen og sikringen.

3.4.4 Rogrlegging og kulverter
Krysningspunkter mellom veg og vassdrag er sarbare punkter for erosjon. Elver og bekker

blir ofte lagt i rgr eller annen type kulvert ved slike krysningspunkt. Kulverter kan vaere
utformet eller plassert slik at de fungerer som et vandringshinder for fisk. Arsakene kan
vere for lite vanndyp i kulverten, for stor helning, mangel pa hvilekulp nedstrgms
kulverten eller for hgy plassering slik at fisken ikke klarer @ hoppe inn i den. Lengden pa det
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anadrome strekket vil, i tilfeller der kulvert fungerer som vandringshinder, bli kortere med
tilsvarende reduksjon av produksjonsareal for anadrom fisk. | verste fall ligger de eneste
omradene som egner seg for gyting oppstrgms kulverten, slik at vassdraget ikke lenger kan
produsere sjgg@rret eller laks.

| tillegg finnes ofte rister ved kulverter og rgr. Disse er stort sett passerbare for all fisk sa
lenge stavavstanden er over 10 cm. Tilstoppes ristene med drivgods, er de ikke lengre
passerbare. Slike tilstoppinger er vanlig om hgsten pa grunn av Igv, kvist og annet som
driver nedover bekkene. Rister bgr derfor vedlikeholdes og renses regelmessig, seerlig i og
far fiskens vandringsperiode. Dette vil ogsa redusere fare for oversvgmmelse.

| tillegg til & veere potensielle vandringshindre, kan kulverter redusere habitatkvalitet,
spesielt dersom bunnen av kulverten stgpes i betong. | tillegg gpkes ofte vannhastigheten
gjennom en kulvert fordi den er en innsnevring i forhold til elvas naturlige bredde. Dette kan
i sin tur gi gkt erosjon umiddelbart nedstrgms kulverten (Furniss mfl. 1991). Gyteomrader
for fisk nedstrems en kulvert vil derfor vaere utsatt.

Kulverter kan utbedres ved & erstatte betongbunn med naturlig substrat, oppbygging av
en «sats-kulp» for fisk like nedstrgms, og montering av ulike former for terskler eller andre
strukturer som bremser vannet og letter oppvandring for fisk. Valg av tiltak avhenger av
situasjonen og ma vurderes i hvert enkelt tilfelle (se f.eks. Figur 4).
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Vandringshinder: Fisk kan ikke vandre opp.

L

Terskler som strakstiltak.

e S

Best lesning: Tilstrekkelig dimensjonert
kulvert med grov bunnsubsrat og samme
bunniva som elven.
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Figur 4. Lengdeprofil av tre kulverter med forskjellig effekt pa fiskevandring (etter DN 2002).

Effekten av regulering

Mange norske vassdrag er regulert til vannkraftformal, og dette pavirker levevilkarene for fisk og
andre vassdragstilknyttede organismer. En kort oppsummering av mulige effekter pa laksefisk er
gitt under (Figur 5, samt underkapitler) — for en mer omfattende omtale henviser vi til Pulg mfl.
(2020) og Forseth & Harby (2013).
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Figur 5. Skjematisk fremstilling av ulike miljgeffekter av vannkraftverk (fra Pulg mfl. 2020).

2.5.1 Elvekraftverk

Elvekraftverk genererer kraft ved & lede vann fra en elv inn i en turbin via rgr eller tunnel.
Elvestrekningen mellom vanninntaket og kraftverket far da redusert vannfgring sa lenge kraftverket
er i drift, noe som blant annet kan medfgre redusert vanndekket areal, endrede isforhold, stranding
av fiskens gytegroper, unaturlig raske vannstandsendringer og endret substratsammensetning
(Figur 5). Ogsa nedstrgms kraftverket kan fisk bli negativt pavirket, spesielt dersom plutselige
reduksjoner i driftsvannfgring gjennom kraftverket medfgrer raske vannstandsreduksjoner i elven
nedenfor. | tillegg kan utlgpet fra kraftverket i en del tilfeller ha stor tiltrekningskraft pa fisken, som
dermed kan bli forsinket i sin vandring oppover elven. Inntaksdammen kan ogsa utgjgre et
vandringshinder for fisk, samt fungere som en sedimentfelle som hindrer naturlig transport av grus
og stein nedover elven, mens nedvandrende fisk kan havne i turbinene og dg.

Virkningen av et elvekraftverk varierer ut fra lokale forhold og kraftverkets driftsbetingelser, der
ytterpunktet pa den ene siden er neglisjerbare virkninger, og pa andre siden utryddelse av akvatisk
liv i tilfeller der elver tgrrlegges helt. Slipp av sesongtilpasset minstevannfgring,
sedimentforvaltning, omlgpsventil for a hindre plutselige vannstandsreduksjoner og
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fiskevandringslgsninger forbi kraftverksinstallasjoner er blant de aktuelle avbgtende tiltakene.

2.5.2 Magasinkraftverk
Mens kraftproduksjonen i et elvekraftverk er prisgitt elvens naturlige variasjoner i tilsig, kan man i

et magasinkraftverk fordele tilsiget jevnere utover aret ved a spare pa vannet i oppdemmede
innsjger. Pa strekningen fra vanninntak til kraftverk er de gkologiske virkningene stort sett de
samme som for elvekraftverk, men nedstrgms magasinkraftverk er virkningene pa gkosystemet ofte
langt stgrre enn nedstrgms elvekraftverk. Den naturlige vannfgringsdynamikken uteblir i stor grad
- blant annet reduseres vanligvis flomtoppene - noe som igjen kan fgre til tilslamming og
gjenklogging av substratet i elvebunnen. Med vanninntak i hgytliggende innsjger vil
vanntemperaturen nedstrgms kraftverket ogsa ofte bli betydelig endret, noe som kan redusere
fiskens vekst. | tillegg er gassovermetning et betydelig problem i en del regulerte vassdrag, spesielt
nedstrgms kraftverk som benytter bekkeinntak i tillegg til inntak i magasin.

Ogsa for magasinkraftverk varierer effektene pa fisk og andre elvelevende organismer mye fra
vassdrag til vassdrag. Miljgbasert tilpasning av vannfgring, sedimentforvaltning og
vandringslgsninger er vanlige avbgtende tiltak, men ogsa fysiske tiltak for a tilpasse fiskehabitatet
til det unaturlige vannfgringsregimet er mye brukt i vassdrag med magasinkraftverk.
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3. Metoder

Undersgkte elver

Hopsten 2023 ble det gjennomfgrt undersgkelser etter storgrret i Seevareidvassdraget og
Oselvvassdraget. Saevareidvassdraget (vassdragsnummer 053.Z) ligger i Bjgrnafjorden
kommune og innebefatter tre innsjger: Gjgnavatnet, Skogseidvatnet og Henangervatnet,
samt en rekke innlgpselver og bekker. Oselvvassdraget (vassdragsnummer 085.Z) bestar av
fire innsjger, hvorav tre (Endestadvatnet, Lykkjebgvatnet og Krokstadvatnet) er pa anadrom
(laksefgrende) strekning. Ovenfor anadrom strekning ligger Eimhjellevatnet (ogsa kalt
Storfjorden), hvor det ble gjort undersgkelser av storgrret i tre elver.

Det ble kartlagt, elfisket og gjort lystelling eller drivtelling i samtlige av vannforekomstene
oppgitt i Figur 6 og 7. | Seevareidvassdraget ble syv elver og bekker undersgkt, i tillegg til
Drageidkanalen, mens man i Eimhjellevatnet undersgkte to innlgpselver. Pa forespgrsel fra
lokale ble det ogsa gjort lystelling i en innlgpselv ved Vassenden, men elfiske var ikke mulig
a gjennomfgre da elva var islagt.

Det ble gjennomfgrt kartlegginger fra innsjg og opp til et forutbestemt sted hvor det var
antatt at man fikk med de viktigste leveomradene for storgrreten. En oversikt over elvene
er gitt i Tabell 1.

Tabell 1. Oversikt over kartlagte elver med vassdragsnummer, lengde pad kartlagt strekning og antall
elfiske-stasjoner.

Vassdrag . Nedbgrfelt Kartlagt Elfiske-
Elv Renner ut i 2 h ;
(km?) strekning stasjoner
Hjortedalselva Seevareid Henangervatnet 4 700 1
Drageidkanalen Seevareid F'ra Skogseidvatnet 97.9 200 0
til Henangervatnet
Tomraelva Saevareid Skogseidvatnet 4,5 300 1
Skogseidelva Seevareid Skogseidvatnet 2,8 400 1
Gjpnaelva Seevareid Gjgnavatnet 9,8 700 1
Kikedalselva Seevareid Gjpnavatnet 14,4 550 1
Fidselva Seevareid Fra ijz)navatnet til 20 350 1
Skogseidvatnet
Orraelva Saevareid Skogseidvatnet 28 4000 3
Heimeelva Oselv Eimhjellevatnet 24 900 2
Ytsteelva Oselv Eimhjellevatnet 15,8 400 1
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Figur 6. Undersgkte elver i Seevareidvassdraget.
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Figur 7. Undersgkte elver i Oselvvassdraget.
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Innsamling av eksisterende informasjon

En rekke databaser ble benyttet for a samle inn informasjon om vassdragene. Ettersom det
i felt kan vaere vanskelig 3 oppdage gamle fysiske inngrep som utretting og avstenging av
sidelgp, ble gamle flyfoto fra norgeibilder.no, registrerte sikringstiltak i NVEs Temakart,
detaljerte terrengdata og laserscans fra hgydedata.no og i noen tilfeller informasjon fra
grunneiere benyttet som supplerende datagrunnlag. Nedbgrfelt- og
vannfgringsparametere ble hentet fra karttjenesten NEVINA fra NVE. NVE Atlas ble brukt til
a innhente informasjon om vannkraftreguleringer. Annen informasjon om inngrep og

miljgutfordringer i elvene kom fra Vann-nett, og samtaler med enkelte grunneiere.

Registreringer i felt

Habitatkartleggingen av elvene ble gjennomfgrt i oktober og november 2023. Kartleggingen
ble gjennomfgrt med utgangpunkt i metodene beskrevet av Forseth & Harby (2013).
Habitatflaskehalsene som analyseres er tilgang pa gyteomrader (bade andel og spredning)
og skjul for ungfisk. | tillegg er effekten av fysiske og hydrologiske inngrep en viktig del av
analysen.

Arbeidet ble utfgrt ved vading i bekkene, hvor ulike habitatparametere ble notert pa skjema
og kart. Det ble brukt GPS for a stedfeste ulike interessepunkter.

| det fglgende beskrives parametere som ble registrert under kartleggingen:

Elveklasser (ogsa kalt mesohabitat) ble kartlagt etter metode beskrevet av Borsanyi mfl.
(2004), og ytterligere beskrevet i Forseth & Harby (2013). Metoden baserer seg pa en
klassifisering etter fire kriterier: Stgrrelsen pa overflatebglger, helningsgrad, vannhastighet
og vanndyp. Overflaten regnes som turbulent nar overflatebglgene er stgrre enn 5 cm,
helningsgrad regnes som bratt ved over 4 % helning, vannhastighet som hurtig dersom den
overstiger 0,5 m/s og vanndyp over 0,7 m som dypt. Ved kartleggingen har man prgvd a fa
frem de overordnede habitattypene og skiftninger i disse. For @ unnga uhensiktsmessig
detaljeringsgrad er det ikke delt inn i elveklasse-segmenter kortere enn bekkens bredde.
Grenseverdiene for vanndyp og vannhastighet ble skjgnnsmessig vurdert pa stedet,
ettersom disse uansett vil variere mye med vannfgringen. | de minste bekkene er
grenseverdien for vanndyp ogsa skjpnnsmessig justert noe ned. Basert pa disse kriteriene
ble deretter elveklassen klassifisert som glattstrom (A+B1+B2), kulp (C), grunnomrade (D),
stryk (H+G1+G2) eller kvitstryk (E+F) (se Tabell 2).

Tabell 1. Kriterier for klassifisering av elveklasser basert pa fysiske karakterer, etter Borsanyi
mfl. (2004). Tabellen er hentet fra Forseth & Harby (2013).

Kriterier Vannflate- struktur [Vannflate- gradient [Vannflate- hastighet Vanndybde Klasse
v Hurtig Dyp A
o Grunn
Y
.g_,o Bratt Sakte Dyp
z Grunn
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Glatt/Sma riller Hurtig Dyp B1
Grunn B2
Moderat Sakte Dyp C
Grunn D
Hurtig Dyp :
Grunn F
Turbulent, Bratt Sakte Dyp
brutt/ubrutte Grunn
stdende bplger Hurtig Dyp G1
Grunn G2
Moderat Sakte Dyp
Grunn H

Substrat ble klassifisert innenfor hvert elveklassesegment ved visuell estimering av
dekningsgraden (% av overflatearealet av elvebunnen) av fglgende substratkategorier:
Mudder (organisk finsediment), sand (< 2 mm), grus og smastein (2-120 mm), stein (120-
300 mm), blokk (> 300 mm) og fast fjell. Kategorien «grus og smastein» er for enkelhets
skyld omtalt som «grus» i resten av rapporten.

Skjulforhold for ungfisk ble malt ved a utfgre skjulmalinger pa utvalgte steder. Dette gjgres
ved 3 telle hvor mange steder en 13 mm tykk plastslange kan fgres inn i hulrom mellom
steiner innenfor en stalramme pa 0,25 m? (Figur 8). Stgrrelsen pa hulrommene bestemmes
ut fra hvor langt inn slangen kan stikkes, og deles inn i tre skjulkategorier: S1: 2-5 cm, S2: 5-
10 cm og S3: > 10 cm. For at skjulmalingene skal vaere sa representative som mulig med
tanke pa substratsammensetningen innenfor et omrade, foretas skjulmalinger pa tilfeldige
punkt i elven innenfor et omrade med forholduvis like substratforhold. Der elvens bredde
tillater det foretas det pa hvert punkt tre malinger i transekt fra elvebredden til midten av
elven. Antall malinger innenfor et omrdde varierte ut fra substratforholdenes
heterogenitet. Vektet skjul (S) for hvert punkt ble utregnet med fglgende formel (etter
Forseth & Harby 2013):
S=81+852x2+53%3

Ved a regne ut gjennosnittet av verdiene for vektet skjul klassifiseres skjulforholdene
som sveert lite (< 1), lite (1-5), middels (5-10), mye (10-15) og svaert mye (>15) innenfor
delstrekninger av elven (Tabell 3). Skjultilgang i form av trzer, vegetasjon og andre
strukturer som kan gi skjul for ungfisk ble i tillegg skjpnnsmessig vurdert, og er
kommentert i tilfeller der dette er spesielt relevant.

22



NORCE Norwegian Research centre As www.norceresearch.no

Figur 8. Skjulforhold for ungfisk mdles ved G kvantifisere antall og stgrrelse pa hulrom i
elvebunnen med en plastslange innenfor en rute pd 0,25 m. Slangen har rade markarer som
brukes til G mdle hulrommenes dybde. Eksempel pd skjulmdlinger i substrat med mye fin
grus og sand hvor det ikke finnes hulrom, og dermed sveert lite skjul (t.v.), og i substrat med
stein/blokk som gir mye skjul (t.h.).

Tabell 2. System for klassifisering av skjulmengde i et elvesegment, basert pd
gjennomsnittlig vektet skjulverdi. Basert pd og modifisert etter Forseth og Harby (2013).

Skjultilgang (antall veid med dybde)

Lite Moderat Mye

1-5 5-10 >10

Gyteomrader ble kartlagt basert pa visuelle observasjoner av habitatforhold og
erfaringsmessig kjennskap til sjg@rretens krav til gytehabitat. De viktigste kriteriene er
substratsammensetning, vannhastighet og vanndyp.

Gyteforholdene klassifiseres ut fra hvor stor andel av det totale elvearealet som er
tilgjengelig for gyting, samt hvor stor avstand det er mellom gyteomradene. Areal av sma
gyteomrader males i felt. Areal av store gyteomrader beregnes i ArcGIS, basert pa GPS-
punkter og skisser tegnet pa kart under kartlegging. Det er imidlertid ikke praktisk mulig a
vurdere eksakt hvilke omrader fisken faktisk vil kunne benytte som gyteomrader.
Registrerte gyteomrader ma derfor ses pa som tilneermede stgrrelser og ikke eksakte
arealer. Mengden gytehabitat klassifiseres som «lite» dersom det utgj@r < 1 % av det totale
elvearealet, «moderat» ved 1-10 % og «mye» dersom mer enn 10 % av det totale
elvearealet klassifiseres som gyteomrader (se Forseth & Harby 2013).

Fysiske inngrep som erosjonssikring, utretting av elvelgp, terskler, buner, kunstige
vandringshindre, inngrep i elvebunnen, rgrlegging, kulverter og redusert kantvegetasjon ble
registrert i felt og kartfestet. For r@rlagte elvestrekninger ble skjul og substratfordeling ikke
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beregnet, og heller ikke tatt med i beregningene av samlet vektet skjul og
substratsammensetning for det aktuelle vassdraget. Andelen av anadrom strekning som var
pavirket av erosjonssikring og redusert kantvegetasjon ble beregnet, basert pa informasjon
registrert i felt og innhentet fra andre kilder (se kapittel 3.2). Glissen kantvegetasjon teller
som 50 % redusert i denne beregningen.

Vandringshindre ble registrert og delt i kategoriene naturlige eller kunstige
(menneskeskapte), og permanente eller temporaere. Med temporeaere vandringshindre
menes hindringer som mesteparten av tiden ikke er passerbare for oppvandrende gytefisk,
men som pa gunstige vannfgringer kan passeres. Kartleggingen fortsatte opp til det
naturlige, permanente vandringshinderet i hver bekk, uavhengig av om det fantes kunstige
vandringshindre som stoppet fisken lenger nede.

Ungfiskundersgkelser

For @ undersgke tettheten av ungfisk ble det gjennomfgrt elektrofiske med baerbart
apparat, i henhold til Norsk Standard NS-EN 14011:2003 og metodebeskrivelser gitt av
Bohlin mfl. (1989) og Forseth & Forsgren (2008). | hver elv ble én til tre stasjoner undersgkt
ved én gangs overfiske. Fisket ble utfgrt av to personer, der én handterte elfiske-apparatet
pluss en hav, mens den andre bar en haviden ene handen og en bgtte til fisken i den andre.
All fisk ble samlet i bgtte, artsbestemt og inndelt i arsyngel (0+) og eldre ungfisk (> 0+), fgr
de ble sluppet levende tilbake i elven. Tetthet av ungfisk (individer per 100 m?) ble estimert
separat for hver aldersgruppe med fglgende formel:

T
N = m X (100/A)

der N er estimert tetthet, T er total fangst pa stasjonen, p er standard fangbarhet pa 40%
for arsyngel eller 60% for eldre ungfisk (jf. Forseth & Harby 2013), k er antall omganger
fisket og A er stasjonens areal i m2. Vi har deretter brukt gjennomsnittlig tetthet for alle
undersgkte stasjoner som et estimat pa ungfisktettheten for hver elv. Dette ma anses a gi
relativt grove estimater, ettersom reell fangbarhet ikke er kjent, og fordi habitatet pa de
undersgkte stasjonene i varierende grad er representative for hele elven.

Gjennomsnittlig estimert tetthet av ungfisk (grret) er i hver elv brukt til & klassifisere
gkologisk tilstand i henhold til Vannforskriften (Direktoratsgruppa Vanndirektivet 2018).
Veilederen har grenseverdier for ulike kategorier av habitatkvalitet, men i denne
undersgkelsen er kun kategorien «Stasjonzer allopatrisk, habitat ikke beskrevet» benyttet
(grenseverdier gjengitt i Tabell 4). Dette skyldes at vi ikke anser tilstedevaerelse av
gytehabitat pa overfisket omrade som en relevant parameter for forventede
ungfisktettheter (se Direktoratsgruppa Vanndirektivet 2018 for detaljer). Merk at gkologisk
tilstand for en vannforekomst kan fastsettes ved hjelp av diverse biologiske og kjemiske
kvalitetselementer (Direktoratsgruppa Vanndirektivet 2018); i denne rapporten vurderes
tilstand kun for kvalitetselement fisk.
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Tabell 3. Klassegrenser for gkologisk tilstand basert pd tetthet av laksefisk (ungfisk per 100 m?) i
bekker og sma elver i ikke-anadrome allopatriske elver. Fravaer av en drsklasse man forventer @ finne
medfgrer nedklassifisering ett trinn dersom vurderingen ellers tilsier at dette skyldes
menneskeskapte pavirkninger. Tabellen er et utdrag fra Veileder 02:2018 (Direktoratsgruppa
Vanndirektivet 2018).

_ . o -

>58 58-44 43-29 28-15 <15

Gytefisktellinger

Gytefisktelling (drivtelling) ble gjennomfgrt med metodikk som tilfredsstiller Norsk
Standard NS 9456:2015. Tellingene ble utfgrt ved at én eller to personer snorklet parallelt
nedover elven i perioder med best mulig observasjonsforhold (god sikt og lav vannfgring)
og naermest mulig gytetiden storgrreten. Observasjoner av fisk ble fortlgpende notert pa
vannfaste blokker og kart. Det ble i mindre elver gjennomfgrt lystelling, hvor én eller to
personer gikk langs elven med lykt og notatblokk og noterte antall og st@rrelsen pa fisk.

Storgrreten ble delt inn i fglgende stgrrelseskategorier: <1 kg, 1-2 kg, 2-3 kg, 3-4 kg, 4-5 kg
og >5 kg. @rret under 1 kg ble ikke regnet som storgrret og vil ikke bli rapportert i denne
rapporten. Det ble regnet ut eggtetthet basert pa samme metode som for sjggrret.
Eggtetthet for sjg@rret er estimert ved a anta lik kjgnnsfordeling i hver stgrrelsesgruppe.
For gruppene nevnt ovenfor blir snittvekten da 1.5, 2.5, 3.5, 4.5 og 6 kg, og 1900 egg per
kilo hunnfisk (Seettem 1995). Eggtetthet er estimert bade ved a bruke faktisk antall
observert fisk, samt ved a justere for estimert observasjonsrate. Totalt antall egg blir
deretter delt pa areal i elva, hvor arealet er estimert utifra vannflate i GIS. For denne
rapporten gjelder dette kun Eidselva og Orraelva. | Eidselva blir hele elva, fra utosen i
Gjpnavatnet til innosen i Skogseidvatnet brukt. | Orraelva er det arealet fra gverste
elfiskestasjon og ned til kulpen (den nederste kulpen er ikke medregnet i arealet, da dette
kan sees pa som en forlengelse av Skogseidvatnet) som renner ut i Skogseidvatnet.

| egnede vassdrag er det mulig a registrere en hgy andel av gytebestanden av laks og
sjgorret ved drivtellinger (Skoglund mfl. 2021), og dette antas ogsa gjelde for storgrret i de
st@rre vannforkomestene i disse undersgkelsene. Hvor stor del av bestandene som fanges
opp i tellingene vil imidlertid variere med forhold som sikt, vannfgring, habitatforhold og
telletidspunkt. | tillegg ma det tas hgyde for at deler av bestanden i noen tilfeller kan sta i
innsjgene, avhengig av nar tellingen er utfgrt i forhold til gytetiden. Dette gjelder spesielt i
mindre elver, hvor fisken gjerne stariinnsjgen under nesten hele gytetiden, fgr den vandrer
opp pariktig vannfgring kanskje bare en dag eller to. Dermed kan det vaere vanskelig a treffe
storgrreten i slike vassdrag.

25



NORCE Norwegian Research centre AS www.norceresearch.no

Ut fra erfaring og forholdene under tellingen estimeres derfor en observasjonsrate, altsa et
estimat for hvor stor andel av gytebestanden man observerte i hvert vassdrag.
Observasjonsforhold og antatt observasjonsrate er beskrevet i kapitlene for hvert enkelt

vassdrag.
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4. Resultater

Seevareidvassdraget

Hjortedalselva

Hjortedalselva (vassdragsnummer 053.B1) renner ut i Henagervatnet (Figur 6) og har en
naturlig middelvannfgring ved innlgpet til innsjgen pa 0,51 m3/s (NEVINA). Elva er ikke
pavirket av vannkraftproduksjon (atlas.nve.no). Nedbgrsfeltet til elva er 4 km?, og er
dominert av skog og snaufjell. Undersgkt strekning var omtrent 700 meter og hadde en
gjennomsnittlig fallgradient pa 2,9 % (hgydedata.no). Det ble gjennomfegrt elfiske,
habitatkartlegging og lystelling i Hjortedalselva den 19. oktober 2023.

Habitatkartlegging

Digital vannflate for kartlagt elvestrekning i Hjortedalselva er 5045 m2. Habitatforhold og
inngrep er vist i Figur 9, Figur 10 og Figur 11. Elva er har slak gradient i nedre del, fgr den
blir brattere og renner gjennom et lite juv i midtre del hvor det ogsa er et naturlig
temporeert vandringshinder som kun er mulig a passere pa moderat til hgy vannfgring. Over
juvet renner elva gjennom et dalfgre (Hjortedal) med slakere gradient, hvor den etter hvert
blir bade brattere og mindre, og dermed trolig ikke benyttes av storgrret. Elveklassen som
dominerer i de slakere partiene er glattstrem, mens stryk og kviststryk dominerer i de
brattere partiene. Den kartlagte strekningen var tilnaermet upavirket av menneskelige
inngrep, foruten at et det var gjort gravearbeid i et sidelgp som na er avstengt (Figur 9 og
Figur 12).

Skjulforholdene for ungfisk varierte mellom segmentene, hvor det var lite i gvre og nedre
del, og mye i det midtre segmentet. Dette kan sees i sammenheng med substratforholdene,
som var dominert av grus i gvre og nedre del, og blokk i midtre del. Gjennomsnittlig skjul i
elva var 6.3 (moderate forhold). Det klart stgrste og beste gyteomradet i elva var i nederste
segment, like ovenfor veibroa. | tillegg var det mindre gyteomrader i glattstrgmpartiet i gvre
del, samt flekkvise forekomster av gytegrus spredt over hele strekningen (for sma til a veere
markert i kart). Totalt var det 380 m? med gytehabitat i elva, noe som utgjgr over 7 % av
totalt elveareal. Dette klassifiseres som moderat mengde gyteareal (jf. Forseth & Harby
2013).

Basert pa mengden skjul og gyteareal er det antatt at tilgang pa skjul for ungfisk er

habitatflaskehalsen i elva, men moderate forekomster av begge tilsier at produksjonen
burde veere ganske god.
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Figur 9. Habitatkart med elveklasse og fysiske inngrep i Hjortedalselva.
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Figur 10. Habitatkart med skjul og grad av kantvegetasjon i Hjortedalselva.
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Figur 11. Habitatkart med dominerende substrat og gyteomradder i Hjortedalselva.

30



NORCE Norwegian Research centre AS www.norceresearch.no

Figur 12. Gyteomrdde nederst (oppe t.v.), juvparti med lite temporaert vandringshinder i
midten (oppe t.h.) urgrt parti med bevart kantvegetasjon (nede t.v.) og avstengt sidelgp i
gvre del av Hjortedalselva (nede t.h.)

Gytefisktelling

Det ble gjennomfgrt lystelling av Hjortedalselva den 19. oktober 2023 pa den samme
strekningen som ble kartlagt. Det ble ikke observert noen storgrret under tellingen, men
svaert mye mindre grret (150-400 gram) pa det nederste gyteomradet. Det ble heller ikke
observert gytegroper etter storgrret.

Ungfiskundersgkelser

Elfiske ble gjennomfg@rt pa én stasjon den 19. oktober 2023 (Figur 9) og stasjonen ble
overfisket én gang. Stasjonen var i et glattstremparti med gytegrus, og hele bredden av
elven ble fisket. Det var gode forhold for elfiske, men gverst pa stasjonen stod det en rekke
mindre gyteklare grret og fisket ble derfor stoppet litt nedstrgms naturlig stoppunkt.
Vannet var 4,9 °C og hadde en ledningsevne pa 36 uS/cm.

Det ble observert mye arsyngel pa stasjonen, noe som viser at omradet er viktig for gytefisk
(Tabell 5). Det var imidlertid sveert lite eldre fisk pa stasjonen, noe som trolig skyldes mangel
pa skjul for ungfisken, og eldre fisk forventes dermed 3 ha trukket ut i innsjgen som ligger
naerme elfiskestsasjonen. Estimert tetthet var 69,6 grret per 100 m2, som tilsvarer sveert
god gkologisk tilstand for fisk (jf. Direktoratsgruppen vanndirektivet 2018).
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Tabell 5. Estimert tetthet av drsyngel (0+) og eldre (>0+) grret pG den undersgkte stasjonen i
Hjortedalselva hgsten 2023.

Stasjon Areal (m?) @rret 0+ / 100 m? @rret eldre /100 m? @rret samlet /100 m?

St.1 121 68,2 1,4 69,6

Drageidkanalen

Drageidkanalen forbinder Henangervatnet med Skogseidvatnet i vestenden av sistnevnte
innsjg (Figur 6). Kanalen er 200 meter lang, og betegnes i utgangspunktet ikke som elv.
Kanalen ble sprengt ut allerede pa slutten av 1800-tallet, pa stedet hvor Drageidelva
tidligere rant (digitaltmuseum.no). Det kan absolutt tenkes at dette var et viktig omrade for
gytende storgrret tidligere, men ingen informasjon har blitt avdekket rundt dette.
Nedbgrsfeltet utgjgr 97,9 km?2. Kanalen har en gjennomsnittlig vannfgring pa 10,5 m3/s
(NEVINA) og en minimumsdybde pa 0,7 meter (avhenger av vannstand og sted i kanalen).
Det er ikke hensiktsmessig med en vanlig kartlegging her, og ikke mulig med elfiske. Det ble
imidlertid snorklet for @ undersgke om det kunne vaere gyteomrader i og pa utlgpet av
kanalen. Samtidig ble det sett etter gyteaktivitet og tilstedevaerelse av storgrret. Disse
undersgkelsene ble gjennomfgrt 19. oktober 2023.

Undersgkelser i Drageidkanalen

Det er i hovedsak store blokker og fjell som er bunnsubstratet pa utlgpet, samt i selve
Drageidkanalen. Langs nesten hele lengden var det imidlertid en smal stripe med gytegrus
i midten av kanalen (Figur 13). Store deler av kanalen er dyp (over 2 meter dyp), sa det er
usikkert om grret i det hele tatt vil benytte seg av denne grusen. Det ble heller ikke
observert noen gytegroper under snorklingen, noe som kan indikere at habitatet ikke er
foretrukket av grret. Det ble ikke sett noen storgrret under arbeidet.

32


https://digitaltmuseum.no/011085443427/drageidkanalen
http://www.nevina.nve.no/

NORCE Norwegian Research centre AS www.norceresearch.no

e -
ST
oL
Henanggrvatnat
r298%
Elveklasse
Kanal
Gyteomrdder
=]
0 50 100 150 200 m A
e—— e ——— ]

Figur 13. Gyteomradde i Drageidkanalen.

Tomraelva

Tomraelva (vassdragsnummer 053.C1) renner ut i Skogseidvatnet (Figur 6) og har en
naturlig middelvannfgring ved innlgpet til innsjgen p& 0,53 m3/s (NEVINA). Elva er ikke
pavirket av vannkraftproduksjon (atlas.nve.no). Nedbgrsfeltet til elva er 4,5 km?, og er
dominert av skog og snaufjell. Undersgkt strekning var omtrent 300 meter og hadde en
giennomsnittlig fallgradient pa 2,2 % (hgydedata.no). Det ble gjennomfgrt elfiske,
habitatkartlegging og lystelling i Tomraelva den 19. oktober 2023.

Habitatkartlegging

Digital vannflate for kartlagt elvestrekning i Tomraelva er 1483 m?. Habitatforhold og
inngrep er vist i Figur 14, Figur 15 og Figur 16. Elva har relativt jevn gradient hele veien, men
er noe brattere i gvre del enn nedre. Ovenfor veibroa er det et juv dominert av fjellbunn.
Dette juvet fungerer som et naturlig temporaert vandringshinder som kan vaere vanskelig a
passere uten rette vannfgringsforhold. Det ble ikke kartlagt videre opp, men strekningen
ovenfor vandringshinderet ble likevel lystalt og er kort omtalt i neste delkapittel.

Nedre del av elva bestar av en sakteflytende kulp, mens den ovenfor veksler mellom
glattstrgm og stryk. Totalt er 25 % av kartlagt elvestrekning forbygd, hovedsakelig i midtre
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del. Disse forbygningene bestar av store blokker og stein, og det kan tenkes at noe av disse
massene (hovedsakelig pa vestre elvebredd) er tatt ut av elva, og dermed har redusert
skjulforholdene for ungfisk. Det er ogsa bunnplastring av betong og blokker pa et kortere
parti (Figur 14). | tillegg er det en liten terskel like ovenfor bunnplastringen (Figur 17), som
muligens kan forsinke vandrende grret og/eller al.

Skjulforholdene for ungfisk varierte noe mellom segmentene, hvor det var lite i nedre og
moderate forhold i gvre del. Dette kan sees i sammenheng med substratforholdene, som
var dominert av grus og sand i kulpen nederst, og noe grovere masser i gvre del. Grovere
masser gir ofte mer skjul, men grunnet bunnplastring, samt at det gverste segmentet ogsa
hadde en del partier med fjell, var det kun moderate forhold. Gjennomsnittlig skjul i elva
var 5.3 (moderate forhold). Kantvegetasjonen langs elva var stort sett manglende eller
glissen pa vestlige elvebredd (Figur 15), noe som kan vare problematisk, da kantvegetasjon
kan bidra til gkt skjul og indirekte nzeringstilfgrsel (insekter mm.). Samlet var 49 % av
kantvegetasjonen langs elva fjernet.

Grunnet at mesteparten av grusen i elva 13 i nederste segment hvor vannhastigheten er for
lav for at det var egnet som gytehabitat, var det generelt lite gyteomrader pa kartlagt
strekning. Et par mindre gyteflekker ble imidlertid registrert (Figur 16). Totalt var det 14 m?
med gytehabitat i elva, noe som utgjgér under 1 % av totalt elveareal. Dette klassifiseres som
lite gyteareal (jf. Forseth & Harby 2013).

Basert pa mengden skjul og gyteareal er det antatt at mangel pa gyteomrader for voksen
fisk er habitatflaskehalsen i elva.
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Figur 14. Habitatkart med elveklasse og fysiske inngrep i Tomraelva.
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Figur 15. Habitatkart med skjul og grad av kantvegetasjon i Tomraelva.
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Figur 16. Habitatkart med dominerende substrat og gyteomrdder i Tomraelva.
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Figur 17. Kulp i nedre del (oppe t.v.), forbygning pa begge sider hvor hgyre side er rullestein
muligens fra elva (oppe t.h.), liten terskel og bunnplastring av betong (nede t.v.) og juv med
naturlig temporaert vandringshinder gverst pd kartlagt strekning i Tomraelva (nede t.h.).

Gytefisktelling

Det ble lystalt i Tomraelva den 19. oktober 2023, pa samme strekning som ble kartlagt, samt
et lite strekke ovenfor juvet. Det ble ikke sett storgrret under tellingen og heller ikke
gytegroper. Ovenfor juvet var det flere mindre gyteomrader som kunne veert aktuelle for
gytefisk, men det ble ikke observert storgrret eller gytegroper.

Ungfiskundersgkelser

Elfiske ble gjennomfg@rt pa én stasjon den 19. oktober 2023 (Figur 14) og stasjonen ble
overfisket én gang. Stasjonen var i et strykparti med variert bunnsubstrat og moderate
skjulforhold for ungfisk. Det stgrste gyteomradet i elva (6 m? gyteomrade, sa ikke saerlig
stort) var ogsa en del av arealet som ble elfisket. Det var noe bunnplastring pa stasjonen.
Hele bredden av elven ble elfisket og det var gode forhold. Vannet var 4,5 °C og hadde en
ledningsevne pa 35 uS/cm.

Det ble observert relativt gode mengder av bade arsyngel og eldre grret pa stasjonen
(Tabell 6). Dette viser at elven blir brukt av gytefisk, og det er trolig at det er gyteomradet
pa stasjonen som er grunnlaget for at man fant en del arsyngel. Estimert tetthet var 46,1
grret per 100 m?, som tilsvarer god gkologisk tilstand for fisk (jf. Direktoratsgruppen
vanndirektivet 2018).
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Tabell 6. Estimert tetthet av drsyngel (0+) og eldre (>0+) grret pG den undersgkte stasjonen i
Tomraelva hgsten 2023.

Stasjon Areal (m?) @rret 0+ / 100 m? @rret eldre /100 m? @rret samlet /100 m?

St.1 117,5 19,1 27,0 46,1

Skogseidelva

Skogseidelva (vassdragsnummer 053.C1) renner ut i Skogseidvatnet (Figur 6) og har en
naturlig middelvannfgring ved innlgpet til innsjgen pa 0,23 m3/s (NEVINA). Elva er ikke
pavirket av vannkraftproduksjon (atlas.nve.no) Nedbgrsfeltet til elva er 2,8 km?, og er
dominert av skog. Undersgkt strekning var omtrent 400 meter og hadde en gjennomsnittlig
fallgradient pa 1,6 % (hgydedata.no). Det ble gjennomfgrt elfiske, habitatkartlegging og
lystelling i Skogseidelva den 19. oktober 2023.

Habitatkartlegging

Digital vannflate for kartlagt elvestrekning i Skogseidelva er 1801 m?. Habitatforhold og
inngrep er vist i Figur 18, 19, 20 og 21. Elva er noe slakere i nedre sammenlignet med gvre
strekning. Kartlagt strekning gar opp til et parti hvor det kommer inn en sidebekk, og
ovenfor dette blir elva liten, bratt og uegnet for storgrreten.

| nedre halvdel bestar elva av kulp og glattstrem, mens den blir noe brattere lenger opp
hvor den veksler mellom glattstrom og stryk. Det er ingen vandringshindre pa kartlagt
strekning, men en liten terskel i gvre del. Denne er imidlertid uproblematisk for fisk a
passere (Figur 19). Pa gstsiden av elven mot jordbruksomradene er elva forbygd, muligens
med masser delvis tatt fra elven. Samlet er 24 % av elvebreddene forbygd. | tillegg er elven
kraftig utrettet sammenlignet med naturtilstand (se Figur 18), noe som har forringet
habitatet og redusert tilgjengelig elveareal.
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Figur 18. Utretting av Skogseidelva sees tydelig ved sammenligning mellom flyfoto tatt i
2022 (t.v.) og 1963 (t.h.) (Norgeibilder.no). Elvestrekningen er blitt kortere og mindre variert.

Skjulforholdene for ungfisk varierte noe mellom segmentene, hvor det var lite i den mest
utrettede delen, og moderate forhold gverst. Det var ogsa mest finkornete masser i nedre
del, som kan sees i sammenheng med den lave gradienten. Gjennomsnittlig skjul i elva var
4,1 (lite skjul). Kantvegetasjonen langs elva var stort sett glissen, og samlet var 34 % av
kantvegetasjonen langs elva fjernet.

Det var flere gyteomrader i elva, de fleste i glattstrgmpartiet like ovenfor nederste veibro
(Figur 21, Figur 22). Dette gyteomradet var trolig st@rre fgr utrettingen. Ved tidligere
undersgkelser er det observert storgrret i kulpen nederst pa hgsten, og det er trolig at disse
skulle bruke dette gyteomradet. Totalt var det 88 m? med gytehabitat i elva, noe som utgjer
nesten 5 % av totalt elveareal. Dette klassifiseres som moderat mengde gyteareal (jf.
Forseth & Harby 2013).

Basert pa mengden skjul og gyteareal er det antatt at tilgang pa skjul for ungfisk er
habitatflaskehalsen i elva.
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Figur 19. Habitatkart med elveklasse og fysiske inngrep i Skogseidelva.
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Figur 20. Habitatkart med skjul og grad av kantvegetasjon i Skogseidelva.
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Figur 21. Habitatkart med dominerende substrat og gyteomrader i Skogseidelva.
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Figur 22. Kulp i nedre del (oppe t.v.), gyteomrdade i glattstréamparti like ovenfor nederste bro
(oppe t.h.) forbygning langs @stre elvebredd som trolig stammer fra utrettingen (nede t.v.)
og liten terskel helt gverst pa strekningen i Skogseidelva (nede t.h.)

Gytefisktelling

Det ble gjennomfegrt lystelling av Skogseidelva den 19. oktober 2023 pa den samme
strekningen som ble kartlagt. Det ble ikke observert noen storgrret under tellingen. Det ble
heller ikke observert gytegroper etter storgrret. Under lystelling hgsten 2022 ble det
imidlertid observert storgrret i kulpen nederst, sa det er svaert trolig at storgrreten gyter i
denne elva. Det kan tenkes at fisken i stor grad holder seg i innsjgen og vandrer opp for
gyting i korte perioder under rett vannfgring.

Ungfiskunderspkelser

Elfiske ble giennomfgrt pa én stasjon den 19. oktober 2023 (Figur 19) og stasjonen ble
overfisket én gang. Stasjonen var i et glattstremparti i gvre del av det st@grste gyteomradet
i vassdraget, og hele bredden av elven ble fisket. Vannet var 5,7 °C og hadde en
ledningsevne pa 49 uS/cm.

Det ble observert moderate mengder fisk pa stasjonen (Tabell 7). Det var gode tettheter av
arsyngel, mens det var lite eldre grret. Det kan tenkes at eldre fisk trekker ned i innsjgen.
Det er tydelig at elven blir brukt av gytefisk, og gyteomradet ved stasjonen er trolig det
viktigste i elva. Dette er imidlertid den eneste av de mindre elvene i vassdraget hvor man
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med sikkerhet vet at storgrreten gyter. Estimert tetthet var 32,6 grret per 100 m?, som
tilsvarer moderat gkologisk tilstand for fisk (jf. Direktoratsgruppen vanndirektivet 2018).

Tabell 7. Estimert tetthet av drsyngel (0+) og eldre (>0+) grret pa den undersgkte stasjonen i
Skogseidelva hgsten 2023.

Stasjon | Areal (m?) | @rret O+ /100 m? | @rret eldre /100 m? @rret samlet /100 m?

St.1 138,0 25,4 7,2 32,6

Gjgnaelva

Gjgnaelva (vassdragsnummer 053.C2B1A) renner ut i Gjgnavatnet (Figur 6) og har en
naturlig middelvannfgring ved innlgpet til innsjgen pa 1,23 m3/s (NEVINA). Elva er regulert
giennom Gjgnaelva elvekraftverk, med en minstevannfgring pa 125 I/s sommerstid og 22
I/s vinterstid (atlas.nve.no). Nedbgrsfeltet til elva er 9,8 km?, og er dominert av snaufjell og
skog. Undersgkt strekning var omtrent 700 meter og hadde en gjennomsnittlig fallgradient
pa 4,3 % (hgydedata.no). Det ble gjennomfgrt elfiske, habitatkartlegging og lystelling i
Gjgnaelva den 19. oktober 2023.

Habitatkartlegging

Digital vannflate for kartlagt elvestrekning i Gjgnaelva er 6003 m?2. Habitatforhold og
inngrep er vist i Figur 23 til 26. Selv om elva har hgy gjennomsnittlig fallgradient, er den
ganske slak i nedre halvdel (1,4 %), mens den blir sveert bratt i gvre halvdel (6,9 %)
(hgydedata.no). Kartlagt strekning gar opp til permanent vandringshinder for storgrreten,
men det er lite trolig at fisken i seerlig grad vandrer forbi det temporaere vandringshinderet
lenger nede (Figur 23 og Figur 26).

| nedre halvdel veksler elva mellom stryk og glattstrem, mens den lenger oppstrgms bestar
av stryk og kvitstryk. | gvre del har Gjgnaelva kraftverk utlgp (56 moh.), mens
inntaksdammen er ved 292 moh. (se Figur 23 og bilde Figur 26 for utlgpslokasjon). Det er
teoretisk mulig for storgrret a vandre forbi kraftverksutlgpet ca. 200 meter videre opp til
en foss som er permanent vandringshinder for oppvandrende fisk, men denne strekningen
er bratt og trolig lite aktuell som storgrrethabitat. Elva er forbygd langs store deler av
strekningen nedenfor kraftverksutlgpet (bilde Figur 26), men disse forbygningene er i
hovedsak gamle og virker basert pa historiske flyfoto a stamme fra for 1963
(norgeibilder.no). Det er trolig at disse forbygningene har utrettet og/eller avstengt sidelgp,
da man ut ifra terrengdata ser tydelige tegn til gamle Igp i det som i dag er tgrrlagte
jordbruksarealer (hgydedata.no). Samlet er 540 meter av elvebreddene forbygd,
mesteparten nedenfor kraftverksutlgpet, og dette utgjgr 39 % av elvekanten i vassdraget.
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Foruten strekningen ovenfor kraftverket var kantvegetasjonen enten glissen eller helt
manglende, og samlet var 55 % av kantvegetasjonen langs elva fjernet. Skjulforholdene for
ungfisk varierte noe mellom segmentene, hvor det var moderate forhold i nedre halvdel,
og gode forhold lenger oppstrgms. Dette sammenfaller med gradient og
substratforskjellene, hvor gvre del er brattere og dominert av grovere masser som vanligvis
gir bedre skjulforhold for ungfisk. | nedre del er det imidlertid ogsa ganske grove masser
dominert av stein, og generelt lite finkornede masser (bilde Figur 26). Dette kan delvis
skyldes at elva er forbygd og tilfgrsel av masser fra elvebredden har blitt redusert, samt at
utretting kan ha gkt vannhastigheten og dermed fgre til at disse massene i stgrre grad
spyles ut av elva. Gjennomsnittlig skjul i elva var 10,4 (mye skjul).

Det var sveert lite egnet gytesubstrat i elva, og kun flekker med gyteomrader ble registrert
(Figur 25). Den lave andelen grus kan som nevnt ovenfor delvis skyldes forbygninger langs
elva. Totalt var det 16 m? med gytehabitat i elva, noe som utgjgr kun 0,3 % av totalt
elveareal. Dette klassifiseres som lite gyteareal (jf. Forseth & Harby 2013).

Basert pa mengden skjul og gyteareal er det antatt at tilgang pa gyteomrader for voksen
fisk er habitatflaskehalsen i elva.
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Figur 23. Habitatkart med elveklasse, fysiske inngrep og elfiskestasjon i Gjgnaelva.

46



NORCE Norwegian Research centre As

www.norceresearch.no

RSN

b

= Naturlig temporzaert vandringshinder
e== Naturlig permanent vandringshinder
Skjul
[ Mye
" Moderat

Lite
Kantvegetasjon
=== Glissen
= Manglende

Gjgnavatnet

0 50 100 150 200m

Figur 24. Habitatkart med skjul og grad av k

antvegetasjon i Gjgnaelva.

=

W

\\\ %‘*sﬁ%& /

9

=== Naturlig temporzaert vandringshinder
e== Naturlig permanent vandringshinder

Dominerende substrat

I Stein
I Blokk
N Fiell
Mindre gyteomréder (m?2) )
e1-5 | =" N N\ & T
Gjenavatnet
0 50 100 150 200 m
| I 1

Figur 25. Habitatkart med dominerende substrat og gyteomrdder i Gjgnaelva.
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Figur 26. Glattstrgm med grovt substrat og kun spredte forekomster av gytegrus (oppe t.v.),
forbygd og trolig kanalisert elvestrekning nederst i elva, med glissen kantvegetasjon (oppe
t.h.), kraftverksutlgp (nede t.v.) og naturlig temporeert vandringshinder (nede t.h.)

Gytefisktelling

Det ble gjennomfgrt lystelling av Gjgnaelva den 19. oktober 2023 pa den samme
strekningen som ble kartlagt. Det ble ikke observert storgrret under tellingen. Det ble heller
ikke observert gytegroper etter storgrret.

Ungfiskundersgkelser

Elfiske ble gjennomfg@rt pa én stasjon den 19. oktober 2023 (Figur 23) og stasjonen ble
overfisket én gang. Stasjonen var i et glattstremparti med moderate til gode skjulforhold
for ungfisk. Elven er utrettet og forbygd pa strekningen som ble elfisket. Vannet var 1,8 °C
og hadde en ledningsevne pa 27 uS/cm.

Det ble observert relativt gode tettheter av bade arsyngel og eldre @grret pa stasjonen
(Tabell 8). Estimert tetthet var 64,4 grret per 100 m?, som tilsvarer svaert god gkologisk
tilstand for fisk (jf. Direktoratsgruppen vanndirektivet 2018).
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Tabell 8. Estimert tetthet av drsyngel (0+) og eldre (>0+) grret pG den undersgkte stasjonen i
Gjgnaelva hgsten 2023.

Stasjon | Areal (m?) | @rret 0+ /100 m? | @rreteldre /100 m? | @rret samlet /100 m?

St.1 120 31,3 33,3 64,4

Kikedalselva/Skarelva

Kikedalselva (vassdragsnummer 053.C2C) renner ut innerst i Gjgnavatnet (Figur 6) og har
en naturlig middelvannfgring ved innlgpet til innsjgen pad 2,23 m3/s (NEVINA). Elva er ikke
pavirket av vannkraftproduksjon (atlas.nve.no). Nedbgrsfeltet til elva er 14,4 km?, og er
dominert av snaufjell. Undersgkt strekning var omtrent 550 meter og hadde jevn stigning
med gjennomsnittlig fallgradient pa 3,4 % (hgydedata.no).

Det ble gjennomfgrt elfiske, habitatkartlegging og kartlegging av mulige storgrret-
gytegroper i Kikedalselva/Skarelva (heretter referert til som kun Kikedalselva) den 15.
november 2023.

Habitatkartlegging

Habitatforhold og inngrep i Kikedalselva er vist i Figur 27 til Figur 30. Digital vannflate for
kartlagt elvestrekning er 8808 m?2. Dette inkluderer det tgrrlagte elvelgpet like sgr for
strykpartiet i Figur 27 (dette er ogsa det eneste av de tg@rrlagte Igpene som er inkludert i
Figur 28 og 29). Elva har sitt innlgp innerst i Gjgnavatnet like vest for Stolaelva (Figur 27).
Stolaelva var tilnsermet tgrrlagt da kartleggingen ble giennomfgrt. Elvene har flere Igp, samt
flomlgp, som ned mot innsjgen gar inn i hverandre. Det var imidlertid ingen elvelgp med
vann helt ned til innsjgen. Et elvedelta med flere Igp slik som her, er uvanlig a finne i dag,
da de fleste norske elver er kanalisert og lagt om til ett enkelt I@p. Det er imidlertid tydelig
at det ogsa er sveert mye hydromorfologisk dynamikk i elva, og store mengder med grus og
stein blir transportert i vassdraget og legger seg i nedre del av elva. Pa lav vannfgring renner
vannet under disse massene, og elva blir sdledes tgrrlagt. Det er dermed vanskelig a si hvor
mye vann som skal til for at fisk kan vandre forbi, og hvorvidt elva blir brukt av storgrret til
gyting. Siden Stolaelva var tgrrlagt hele veien ble ikke denne inkludert i undersgkelsene. |
Kikedalselva ble det imidlertid funnet mye fisk pa elfiske, noe som tyder pa at det til tider
vil vaere mulig for fisk & passere de tgrrlagte omradene. Det kan ogsa tenkes at det er mulig
for storgrreten a gyte pa utlgpet av elva i selve innsjgen, men dette ble ikke undersgkt.

Kartlagt elvestrekning varierer mellom stryk, glattstrem og kvitstryk. Det er ikke registrert
inngrep i elva, og selv om det var lite kantvegetasjon var det vanskelig a stadfeste om dette
var naturlig eller som resultat av beitetrykk fra dyr som gar pa utmarksbeite her. Det var
spredt med gytegrus i elva, foruten to gode gyteomrader i glattstrempartiet i elva (bilde
Figur 30). Det ble til sammen registrert 40 m? med gytehabitat, noe som utgjgr under 1 %
av totalt areal. Dette klassifiseres som lite gyteareal (jf. Forseth & Harby 2013).

49


http://www.nevina.nve.no/
http://www.atlas.nve.no/
http://www.hoydedata.no/

NORCE Norwegian Research centre AS www.norceresearch.no

Skjulforholdene for ungfisk varierte noe mellom segmentene, men var stort sett moderate.

Gjennomsnittlig skjul i elva var 6,7 (moderat skjul).

Basert pa mengden skjul og gyteareal er det antatt at tilgang pa gyteomrader for voksen
fisk er habitatflaskehalsen i elva.
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Figur 27. Habitatkart med elveklasse, fysiske inngrep og elfiskestasjon i Kikedalselva.
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Figur 28. Habitatkart med skjul og grad av kantvegetasjon i Kikedalselva.
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Figur 29. Habitatkart med dominerende substrat og gyteomrdder i Kikedalselva.
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Figur 30. Stolaelva hvor vannet renner under substratet (oppe t.v.), nedre del av Kikedalselva
som ogsda er tgrrlagt hvor vannet renner under substratet (oppe t.h.), kvitstrykparti gverst
pa kartlagt strekning (nede t.v.) og ett av de stgrre gyteomrdadene i glattstrampartiet i
Kikedalselva (nede t.h.).

Gytegropunderspkelser

Da man ma ha bat for 3 komme seg inn til denne elva, ble den ikke undersgkt 19. oktober.
Dette var datoen da arbeidet i de andre bekkene i Seevareidvassdraget ble undersgkt. Dette
var fordi det var sterk vind og ikke-forsvarlige forhold for batkjgring denne dagen. Siden
undersgkelsene ble gjennomfgrt 15. november, etter forventet gytetid for storgrreten, ble
det derfor kun sgkt etter gytegroper for & se om man fant tegn til gyteaktivitet. Det ble ikke
funnet noen gytegroper etter storgrret. Det kan likevel tenkes at det gytes pa utlgpet ute i
innsjgen, men det var ikke mulig undersgke dette.

Ungfiskundersgkelser

Elfiske ble gjennomfgrt pa én stasjon den 15. november 2023 (Figur 27) og stasjonen ble
overfisket én gang. Stasjonen var i et stryk- og glattstremparti med moderate skjulforhold,
og hadde i tillegg flere mindre gyteomrader pa strekningen. Vanntemperaturen var 3 °C.

Det ble observert gode tettheter av bade arsyngel og eldre grret pa stasjonen (Tabell 9).
Det er usikkert hvor ofte vannet under hgy vannfgring gar over grusvollen nederst i elva
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(terrlagt strekning), men det kan tyde pa at fisk kan vandre forbi og at elva brukes til gyting
frainnsjggrret dersom vannfgringen er hgy nok. Dette kan man anta skjer relativt ofte siden
det ikke har grodd igjen med vegetasjon over massene. Det kan imidlertid ikke utelukkes at
arsyngelen stammer fra stedegen grret i elva som har gytt. Estimert tetthet var 93,4 grret
per 100 m?, som tilsvarer sveert god gkologisk tilstand for fisk (jf. Direktoratsgruppen
vanndirektivet 2018).

Tabell 9. Estimert tetthet av drsyngel (0+) og eldre (>0+) grret pG den undersgkte stasjonen i
Kikedalselva hgsten 2023.

Stasjon | Areal (m?) | @rret 0+ /100 m? | @rret eldre /100 m? | @rret samlet /100 m?

St.1 120 23,6 69,8 93,4

Eidselva

Eidselva (vassdragsnummer 053.C2A) renner fra Gjgnavatnet til Skogseidvatnet (Figur 6).
Elva har en naturlig middelvannfgring ved utlgpet pd 4,84 m3/s (NEVINA). | 2024 ble det
startet opp arbeid med Eidselva mikrokraftverk som skal ha inntak i nedre del av elva (Figur
35), og ga i ror til kraftstasjon plassert nede ved Skogseidvatnet (atlas.nve.no). Arbeidet er
ikke ferdig, men siden storgrret i dag kan vandre mellom de to innsjgene er det svaert viktig
at dette ogsa er mulig etter at arbeidet ferdigstilles. Hvorvidt storgrreten som gyter i gvre
del av Eidselva er bade fra Gjgnavatnet og Skogseidvatnet, eller kun fra en av innsjgene,
vites ikke per dags dato.

Nedbgrsfeltet til Eidselva er 40 km?, og er dominert av snaufjell og skog. Undersgkt
strekning var omtrent 350 meter og har en gjennomsnittlig fallgradient pa 0,7 %
(hgydedata.no). Nedenfor denne strekningen er det stritt (over 5 % gjennomsnittlig
fallgradient) og ingen store gyteomrader, foruten like fgr innlgpet i Skogseidvatnet hvor det
er noen mindre partier med gytesubstrat. De viktigste omradene i elva ligger imidlertid i
gvre del, og dette var derfor fokuset under kartleggingen. Det ble gjennomfgrt
habitatkartlegging og drivtelling i Eidselva den 19. oktober 2023. Grunnet for hgy
vannfgring pa denne datoen ble elfiske gjennomfgrt den 15. november 2023.

Habitatkartlegging

Habitatforhold og inngrep i Eidselva er vist i Figur 31 til Figur 35. Digital vannflate for kartlagt
elvestrekning er 6307 m?2. Foruten pa utlgpet av Gjgnavatnet, hvor elva bestar av
elveklassen kulp, sa veksler habitatet mellom stryk og glattstrom. Det ble ikke registrert
fysiske inngrep pa kartlagt strekning, men kantvegetasjonen var manglende langs store
deler av elvebreddene (Figur 32). Samlet var 56 % av kantvegetasjonen fjernet.

Substratet i elva varierte en del, hvor de mer sakteflytende elveklassene (kulp og
glattstrgm) var dominert av finkornede masser som grus, sand og mudder, mens
strykpartiet hadde mer grus og stein. Dette sammenfaller med skjulmulighetene for ungfisk,
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som var kategorisert som «sveert lite» eller «lite» i alle segmentene foruten stryk-
segmentet, hvor det var «kmoderat» skjul. Gjennomsnittlig skjul i elva var 2,5 (lite skjul). Det
var imidlertid en del vannplanter i kulpen gverst som kan bidra til gkte skjulforekomster for
ungfisk. Videre er det trolig bedre skjulforhold i de bratte partiene nedstrgms kartlagt
strekning, og det er trolig at ungfisk slipper seg nedover elva over tid. Det kan ogsa tenkes
at noe av ungfisken trekker opp i Gjgnavatnet, eller ned i Skogseidvatnet, etter kort tid i
elva.

Det var flere gode gyteomrader i elva, fordelt over den kartlagte strekningen (Figur 33).
Disse gyteomradene blir ogsa brukt av storgrreten i vassdraget, og utgjgr dermed sveert
viktige omrdder for denne bestanden. Det ble til sammen registrert 330 m? med
gytehabitat, noe som utgjgér under 5,2 % av totalt kartlagt areal. Dette klassifiseres som
moderat mengde gyteareal (jf. Forseth & Harby 2013).

Basert pa mengden skjul og gyteareal er det antatt at tilgang pa skjul for ungfisk er
habitatflaskehalsen i elva.
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Figur 31. Habitatkart med elveklasse, fysiske inngrep og elfiskestasjon i Eidselva.
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Figur 32. Habitatkart med skjul og grad av kantvegetasjon i Eidselva.
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Figur 33. Habitatkart med dominerende substrat og gyteomrdder i Eidselva.
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Figur 34. Utlgpet fra Gjgnavatnet med kulp pd oppsiden og glattstrgm pa nedsiden av veibro
(oppe t.v.), manglende kantvegetasjon langs elvebreddene (oppe t.h.), gyteomrdde i
nederste glattstramparti (nede t.v.) og overgang til hvor elva blir veldig stri og videre
nedover ikke ble kartlagt (nede t.h.).
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Figur 35. Bygging av inntak til mikrokraftverk i nedre del av Eidselva (bilde tatt 29.04.2024).

Gytefisktelling

Det ble gjennomfgrt drivtelling i Eidselva den 19. oktober 2023. Det ble snorklet med to
tellere i bredden, fra utosen til partiet hvor elva blir svaert bratt og dominert av kvitstryk.
Elven ble delt inn i observasjonssoner som vist i Figur 36. Vannfgringen var litt hgy og sikten
omtrent 4 meter. Dette gjorde at observasjonsforholdene var moderate og det ble antatt
at man observerte omtrent 80 % av storgrreten pa tellingen. Det er usikkert hvor mye fisk
som kan ha statt i innsjgen under tellingen, men tidspunkt for gytefisktelling med tanke pa
gytetidspunkt i elva var veldig bra.
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Figur 36. Drivtalt strekning i Eidselva med vassdragssoner.

Det ble talt 47 storgrret i Eidselva, fordelt pa 23 pa 1-2 kg, 13 pa 2-3 kg, 8 pa 3-4 kg, 2 pa 4-
5 kg og 1 over 5 kg (Tabell 10). Mest fisk stod i kulpen i sone 4, men generelt var fisken
relativt jevnt fordelt over strekningen. Dette gir en estimert eggtetthet pa 8 egg/m?. Om en
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justerer for en antatt observasjonsrate pa 80 %, blir estimatet pa 10 egg/m?i Eidselva. Dette
er gode eggtettheter om man sammenligner med standardtall for sjggrret eller laks (ofte
malsetning om 4 lakseegg/m?).

Tabell 10. Antall storgrret observert i Eidselva den 19. oktober 2023.

Storgrret
Sone 1-2 kg 2-3 kg 3-4 kg 4-5 kg >5 kg Totalt
3 2 1 0 0 6
1
4 4 1 1 0 10
2
2 2 3 1 1 9
3
14 5 3 0 0 22
4
Totalt 23 13 8 2 1 47

Ungfiskundersgkelser

Elfiske ble gjennomfgrt pa én stasjon den 15. november 2023 (Figur 31) og stasjonen ble
overfisket én gang. Stasjonen var i et strykparti med lite skjul for ungfisken. Deler av
stasjonen var ogsa pa et gyteomrade. Det var sveert lav vannfgring under elfiske og gode
forhold. Elfiskestasjonen 1a pa @stre elvebredd, med en bredde pa 3,5 meter.
Vanntemperaturen var 6 °C.

Det ble observert brukbare tettheter av arsyngel, men det var mindre forekomst av eldre
grret (Tabell 11). Det er mulig at noe av den eldre fisken trekker ut av elva og vokser opp i
innsjgene. Noe fisk kan ogsa ha kommet seg unna, da man ikke kunne fiske hele elvens
bredde. Gjennomsnittlig estimert tetthet for stasjonen var 34,5 grret per 100 m?, som
tilsvarer moderat gkologisk tilstand for fisk (jf. Direktoratsgruppen vanndirektivet 2018).

Tabell 11. Estimert tetthet av drsyngel (0+) og eldre (>0+) d@rret pd den undersgkte stasjonen i
Kikedalselva h@gsten 2023.

Stasjon | Areal (m?) | @rret 0+ /100 m? | @rret eldre /100 m? | @rret samlet /100 m?

St. 1 116 21,6 12,9 34,5

Orraelva
Orraelva (vassdragsnummer 053.D1) renner gjennom @vre Halandsdal og har sitt innlgp i
nordgst-enden av Skogseidvatnet (Figur 6). Elva har en naturlig middelvannfgring ved
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utlgpet til innsjgen pa 3,11 m3/s (NEVINA). Det er to kraftverk innerst i dalfgret (Tveitaskaret
kraftverk og Eitro Kraftverk) som regulerer de to stgrste innlgpselvene til Orraelva. Det er
kun Eitro kraftverk som har reguleringsmagasin, og her er det minstevannsfgring pa 50 I/s i
perioden 01.05-30.09, mens den resten av aret er pa 10 I/s (atlas.nve.no).

Nedbgrsfeltet til Orraelva er 28 km?, og er dominert av snaufjell og skog. Undersgkt
strekning er omtrent 4 km og innebefatter omradene som erfaringsmessig blir benyttet av
storgrreten (basert pa tidligere drivtellinger). Ovenfor kartlagt strekning blir det striere,
med grovere masser og lite gyteomrader, og pa tidligere tellinger er det blitt sett lite
storgrret her. Nedenfor kartlagt strekning er det et langt strekk med lav vannhastighet
(kulp) helt ned til innsjgen, som i realiteten fungerer som en forlengelse av innsjgen.
Gjennomsnittlig fallgradient pa kartlagt strekning av Orraelva var 1,1 % (hgydedata.no). Det
ble gjiennomfgrt habitatkartlegging og elfiske i Orraelva den 19. oktober 2023. | tillegg ble
det gjort to gytefisktellinger, den ene den 10. oktober, og den andre den 20. oktober 2023.

Habitatkartlegging

Habitatforhold og inngrep i Orraelva er vist i Figur 37 til 41. Digital vannflate for kartlagt
elvestrekning er 59 810 m2. Nedre del av elva veksler stort sett mellom kulp og glattstrgm,
foruten strykpartiet like nedenfor veibroa. Fossen i strykpartiet kan vaere krevende a vandre
opp for fisk, men det kan tenkes at dette fungerer som en «sortering» med tanke pa
storgrret og gyting i vassdraget, hvor det i hovedsak er stgrre fisk som klarer & passere
fossen. Dermed vil det vaere viktig at man ikke utbedrer oppvandringsforholdene her. @vre
del av elva blir noe brattere og har partier med stryk og kvitstryk.

Orraelva er kraftig forbygd og kanalisert pa kartlagt strekning. Totalt er 67 % av
elvebreddene forbygd, og mye av dette ble gjort som flomsikringstiltak av NVE, hvor elva
ble senket og kanalisert en gang mellom 1966 og 1981 (tidspunkt basert pa flyfoto). Dette
har redusert elvearealet og trolig gjort substratet mer homogent. Det er ogsa tre terskler
av blokker som er bygget i elva, trolig i forbindelse med kanaliseringen, som alle er mulig a
passere. Disse samler imidlertid substrat pa oppsiden av terskelkronen, hvor vannet her i
stor grad blir ganske sakteflytende og gytegrusen som ligger der i liten grad blir brukt.
Dermed er elven vesentlig endret fra naturtilstand (se sammenligning Figur 37).
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Figur 37. Fgr (t.v.) og etter (t.h.) kanaliseringen av Orraelva (norgeibilder.no).

Substratet pa den kanaliserte strekningen er dominert av grus, foruten i den nederste
kulpen hvor det er mudder som dekker mesteparten av elvebunnen. Omradene med
grusdominans har mye og store gyteomrader, men samtidig er det lite skjul for ungfisk pa
denne kanaliserte strekningen. Disse gyteomradene, fra den nederste kulpen og oppover
omtrent 1 km er de viktigste gyteomradene for storgrret i vassdraget, og er sveert viktig a
bevare. Oppstrgms er det grovere masser og mer skjul, men til gjengjeld faerre
gyteomrader. Det er imidlertid flekkvise partier med egnet gytesubstrat ogsa oppover elva
(Figur 39). Samlet for hele strekningen var det 7575 m? med gyteomrader, noe som utgjor
nesten 13 % av samlet kartlagt elveareal. Dette klassifiseres som mye gyteareal (jf. Forseth
& Harby 2013).

Skjulforholdene for ungfisk er generelt darlige i elva, spesielt i nedre halvdel.
Gjennomsnittlig skjul i elva var 4,2 (lite skjul). Kantvegetasjon, som kan bidra til gkt skjul og
variasjon i elva nar traer og kvist faller ned, var stort sett manglende eller glissen, og bidrar
dermed i liten grad til & bgte pa de darlige skjulforholdene. Samlet var 44 % av
kantvegetasjonen fjernet. Det er trolig at kanaliseringen har redusert skjulforholdene for
ungfisk, ved at man ikke i dag har flere partier med variert stremmgnster og svinger, som
kan legge til rette for variert substrat og overhengende banker, og dermed skjul.

Basert pa mengden skjul og gyteareal er det antatt at tilgang pa skjul for ungfisk er
habitatflaskehalsen i elva.
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Figur 38. Elveklasse, inngrep og elfiskestasjoner i nedre del (t.v.) og gvre del (t.h.) av kartlagt
strekning i Orraelva.
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Figur 39. Skjul og grad av kantvegetasjon i nedre del (t.v.) og @gvre del (t.h.) av kartlagt
strekning i Orraelva.
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Figur 40. Dominerende substrat og gyteomrdder i nedre del (t.v.) og @vre del (t.h.) av

kartlagt strekning i Orraelva.
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Figur 41. Forbygd elvebredd og manglende kantvegetasjon (oppe t.v.), terskel (oppe t.h.),
svaert homogent habitat pd kanalisert strekning (nede t.v.) og @vre del av kartlagt strekning
med striere partier og grovere masser, her fra kvitstrykpartiet (nede t.h.)

Gytefisktelling

Det ble gjennomfgrt drivtelling i Orraelva bade den 10. og 20. oktober 2023. Tellingen den
10. oktober virket & vaere for tidlig med tanke pa gytetidspunkt, og det ble derfor gjort ny
telling den 20. oktober. Det var sveert god sikt i elva, sa det ble dykket med én person i
bredden. Orraelva ble delt inn i observasjonssoner som vist i Figur 42, og hele strekningen
som anvist i figuren ble snorklet. Vannfgringen var lav og sikten omtrent 10 meter. Dette
gjorde at observasjonsforholdene var svaert gode og det ble antatt at man observerte
omtrent 90 % av storgrreten pa tellingen. Det er usikkert hvor mye fisk som kan ha statt i
innsjgen under tellingen, men tidspunkt for gytefisktelling med tanke pa gytetidspunkt i
elva var veldig bra.
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Figur 42. Drivtalt strekning i Orraelva med vassdragssoner.
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Det ble talt 162 storgrret i Orraelva 20. oktober, fordelt pa 58 pa 1-2 kg, 43 pa 2-3 kg, 26 pa
3-4 kg, 20 pa 4-5 kg og 15 over 5 kg (Tabell 12). Det ble kun sett 1 storgrret pa hele
strekningen ned til vassdragssone nr. 6. Dette stemmer med tellinger gjort tidligere, og
sammenfaller ogsa med at de st@rste og beste gyteomradene i elva ligger i de nedre sonene.
Ellers stod det jevnt med fisk nedover (se bilde Figur 43), men klart mest storgrret ble
observert i den nederste kulpen (sone 11 og 12), hvor det ble observert over 100 individer.
Det var ogsa flere hundre mindre grreter i denne lange kulpen. Det er tydelig at dette er et
sveert viktig oppholdssted for grreten fgr den skal vandre opp a gyte pa omrddene
oppstrems. Estimert eggtetthet i elva for de 162 storgrretene er 6,4 egg/m?2. Om en justerer
for en antatt observasjonsrate pd 90 %, blir estimatet pa 7,1 egg/m?i Orraelva. Dette er
gode eggtettheter om man sammenligner med standardtall for sjggrret eller laks (ofte
malsetning om 4 lakseegg/m?).

Tabell 12. Antall storgrret observert i Orraelva den 20. oktober 2023. Sone 7 og 8, samt sone
11 og 12 ble slatt sammen under tellingen.

Storgrret
Sone 1-2 kg 2-3 kg 3-4 kg 4-5 kg >5 kg Totalt
1 0 0 0 0 1
1
0 0 0 0 0 0
2
1 0 0 0 0 1
3
0 0 0 0 0 0
4
0 0 0 0 0 0
5
3 4 2 1 1 11
6
4 3 3 2 2 14
7+8
6 6 5 3 3 23
9
5 0 0 0 0 5
10
38 30 16 14 9 107
11+12
58 43 26 20 15 162
Totalt
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Figur 43. Samling av storgrret i kulp like nedstrgms et av de mange gyteomrddene i nedre
del.

Ungfiskundersgkelser

Elfiske ble gjennomfgrt pa tre stasjoner den 19. oktober 2023 (Figur 38) og stasjonene ble
overfisket én gang. Vanntemperaturen i elva var 4,7 °C og ledningsevnen 28 uS/cm.
Vannfgringen var relativt lav, og det var gode forhold for elfiske.

Stasjon 1 er plassert pa det nederste glattstrgmpartiet i elva, hvor det ogsa er store
gyteomrader. Dette er et omrade hvor vi (NORCE LFl) pa tidligere tellinger har observert en
del gyting fra storgrreten. Det er lite skjul for ungfisken pa denne stasjonen, foruten i
elveforbygningen langs elva. Halve bredden av elva ble elfisket.

Stasjon 2 er plassert i midtre del av kartlagt strekning, i et glattstremparti. Det var mye skjul
pa stasjonen, men lite egnet gytesubstrat. Hele bredden av elva ble elfisket.

Stasjon 3 er plassert ovenfor kartlagt strekning. Dette er ovenfor strekningen i elva hvor det
tidligere er observert storgrret pa tellinger, men det ble elfisket for & undersgke eventuelle
forskjeller i fisketettheter. Elveklassen pa stasjonen var stryk, og det var mye skjul for
ungfisken. Hele bredden av elva ble elfisket.

Det var varierende tettheter pa de ulike stasjonene i Orraelva (Tabell 13). Stasjon 2 og 3
hadde moderate tettheter av bade arsyngel og eldre, mens stasjon 1 hadde lave tettheter.
Dette sammenfaller darlig med hvor det er observert storgrret pa gytefisktelling, men kan
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kanskje forklares av at det er sveert lite skjul pa stasjonen, og at siden den ligger sapass langt
nede i elva sa kan en del ungfisk tenkes a trekke ned i Skogseidvatnet. Stasjon 3 er ovenfor
strekningen hvor det vanligvis observeres storgrret pa tellinger, men elfisketetthetene viser
at det likevel er en del ungfisk her. Det ble ogsa observert en hunngrret pa omkring 1 kg
under elfiske pa den gverste stasjonen, og det kan tenkes at noe av den «mindre»
storgrreten trekker lenger opp i vassdraget for a gyte. Det kan ogsa veere at stedegen grret
gyter lenger oppe, og at det i hovedsak er denne fisken som ble talt pa elfiske. Samlet for
elva var det en gjennomsnittlig estimert tetthet pa 31,7 grret per 100 m?, som tilsvarer
moderat gkologisk tilstand for fisk (jf. Direktoratsgruppen vanndirektivet 2018).

Tabell 13. Estimert tetthet av drsyngel (0+) og eldre (>0+) grret pa de undersgkte stasjonene i
Orraelva hgsten 2023.

@rret samlet /100 m?
Stasjon Areal (m?) @rret 0+ / 100 m? @rret eldre /100 m?
St. 1 157,5 12,7 2,1 14,8
St. 2 147 22,1 13,6 35,7
St. 3 123,8 16,2 28,3 44,4
Samlet - 17 14,7 31,7

4.2. Oselvvassdraget

Heimeelva

Heimeelva (vassdragsnummer 085.H1) renner ut helt nord i Eimhjellevatnet (Figur 7) og har
en naturlig middelvannfgring ved innlgpet til innsjgen pa 2 m3/s (NEVINA). Elva er regulert
gjennom Heimseta vannkraftverk. Kraftverket magasinerer Slattestgylsvatnet og utnytter
et fall p& 50 meter (atlas.nve.no). Det er minstevannfgring pd 0,22 m3/s mellom 1. mai og
30. september, mens det resten av aret ikke er minstevannfgring. Det er montert
omlgpsventil i kraftverket (Magnar Heimset, pers. med.). Nedbgrsfeltet til elva er 24 km?,
hvor 22,9 km? inngar i reguleringen og dermed er restfeltet pa 1,1 km?2. Frafgrt strekning
bestar stort sett av bratte fossestryk opp til inntaksdammen i Slattestgylsvatnet, og
storgrreten kan ikke vandre szerlig langt opp denne strekningen. Undersgkt del av elven
var omtrent 900 meter, fra Eimhjellevatnet og opp til kraftverksutlgpet, samt en kort
strekning pa frafgrt strekning. Det ble gjennomfgrt habitatkartlegging i Heimeelva og
lystelling den 23. oktober. | tillegg ble det gjennomfgrt elfiske den 2. november 2023.

Habitatkartlegging
Digital vannflate for kartlagt elvestrekning i Heimeelva er 10 515 m?. Habitatforhold og
inngrep er vist i Figur 44 til Figur 47. Elva har en slak gjennomsnittlig fallgradient opp til
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kraftverksutlgpet (0,9%), men blir brattere oppover pa frafgrt strekning mot
inntaksdammen (hgydedata.no).

Pa kartlagt strekning veksler elva mellom stryk og glattstrom. Det meste av elvearealet
bestar av glattstrgm, og pa disse strekningene varierer elva mellom sma brekk og roligere
partier oppstréms brekkene (Figur 44 og bilde Figur 47). Den lave gradienten og de rolige
partiene gjor at elva stort sett er dominert av relativt finkornet substrat som sand og grus
pa omradene med glattstrem, mens det i strykpartiene er noe grovere masser (Figur 46).
Dette har ogsa sammenheng med skjulmuligheten for ungfisk, hvor det er moderate forhold
i strykpartiene og @verste glattstrom, mens det pa nedre halvdel er svart lite skjul.
Gjennomsnittlig skjul i elva var 4,8 (lite skjul).

Elva har mange og fine gyteomrader, spredt over hele den kartlagte strekningen (Figur 46).
De fleste gyteomradene er ganske grunne, og det er mulig at stgrre deler av dem tgrrlegges
pa lav vannfgring. Totalt utgjgr gyteomradene 1026 m?, noe som er 9,8 % av totalt kartlagt
areal. Dette klassifiseres som mye gyteareal (jf. Forseth & Harby 2013).

Elva er forbygd langs deler av vestre elvebredd nedstrgms veibroa, men denne virker ikke a
ha spesielt negativ pavirkning og er i dag grodd igjen med kantvegetasjon pa store deler av
strekningen (Figur 44 og 45). Samlet er 416 meter av elvebreddene forbygd og dette utgjgr
23 % av elvekanten i elva. Kantvegetasjonen langs elva var stort sett bevart, foruten kortere
strekninger. Samlet var 8% av kantvegetasjonen pa elvebreddene fjernet.

Basert pa mengden skjul og gyteareal er det antatt at tilgang pa skjul for ungfisk er
habitatflaskehalsen i elva. Det er imidlertid reguleringen av elva som er antatt a3 ha mest
betydelig pavirkning pa fiskeproduksjonen i elva. Det er uvisst hvordan vannfgringen er i
periodene hvor det ikke er minstevannfgring og man samtidig fyller opp magasinet i
Slattestgylsvatnet. Det er mulig at vannfgringen fra restfeltet pa noen tidspunkt under en
slik situasjon er sveaert lav, og dermed kan det tenkes at gytegroper tgrrlegges og
oppvekstarealet blir kraftig redusert.
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Figur 45. Habitatkart med skjul og grad av kantvegetasjon i Heimeelva.

74



NORCE Norwegian Research centre AS www.norceresearch.no

Dominerende substrat
| Grus
| I stein
Gyteomrader

Elvaneset

Emhjellevatnet

0 25 50 75 100m
N

Figur 46. Habitatkart med dominerende substrat og gyteomrdder i Heimeelva.
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Figur 47. Kraftverksutlgpet til Heimseta kraftverk (oppe t.v.) samlgpet mellom
kraftverkskanal og frafgrt strekning (oppe t.h.), stort gyteomrdde i glattstramparti (nede
t.v.) og gyteomrdade med elv som veksler mellom rolige partier avbrutt av flere brekk (nede
t.h.)

Gytefisktelling

Det ble gjennomfgrt lystelling av Heimeelva den 23. oktober pad den samme strekningen
som ble kartlagt. Det ble ikke observert noen storgrret under tellingen, men flere mindre
grret var pa gyteplassene (Figur 48). Det ble heller ikke observert gytegroper etter storgrret.
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B '

Figur 48. To gyteklare grret (ikke storgrret) i Heimeelva

Ungfiskunderspkelser

Elfiske ble gjennomfgrt pa to stasjoner den 2. november 2023 (Figur 44) og stasjonene ble
overfisket én gang. Vanntemperaturen i elva var ca. 4°C. Vannfgringen var lav til moderat,
og det var greie forhold for elfiske.

Stasjon 1 er plassert pa det nederste glattstrempartiet i elva, hvor det ogsa er flere
gyteomrader. Det var relativt variert substrat pa stasjonen, og moderate skjulmuligheter
for ungfisken. Hele bredden av elva ble elfisket.

Stasjon 2 er plassert i midtre del av kartlagt strekning, hvor deler av stasjonen var glattstrgm
og deler var stryk. Det var relativt lite skjul pa stasjonen. Hele bredden av elva ble elfisket.

Det var varierende tettheter pa de to stasjonene i Heimeelva (Tabell 14). Stasjon 1 hadde
gode tettheter av arsyngel, mens det var moderate tettheter av eldre grret. Det ble i tillegg
fanget to stingsild pa stasjonen, som viser at det er stingsild i innsjgen. Stasjon 2 hadde lite
arsyngel og moderate tettheter av eldre grret. Dette sammenfaller noe med gyteomradene
i elva, men det er ogsa gyteomrader oppstrgms stasjon 2, som gjgr at man kunne forvente
a finne mer arsyngel pa denne stasjonen. Samlet for elva var det en gjennomsnittlig
estimert tetthet pd 36,6 grret per 100 m?, som tilsvarer moderat gkologisk tilstand for fisk
(jf. Direktoratsgruppen vanndirektivet 2018).
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Tabell 14. Estimert tetthet av drsyngel (0+) og eldre (>0+) @rret pG de undersgkte stasjonene i
Heimeelva hgsten 2023.

Stasjon Areal (m?) @rret 0+ / 100 m? @rret eldre /100 m? @rret samlet /100 m?

St. 1 71 38,7 16,4 55,2

St. 2 126 6,0 11,9 17,9

Samlet - 22,4 14,2 36,6
Ytsteelva

Ytsteelva (vassdragsnummer 085.G2A2) renner ut nord i Eimhjellevatnet, like vest for
Heimeelva (Figur 7) og har en naturlig middelvannfgring ved innlgpet til innsjgen pa 1,8
m3/s (NEVINA). Elva er regulert giennom Skogheim vannkraftverk som utnytter et fall pa
341 meter. Nedbgrsfeltet til elva er 15,8 km?, hvor 12,5 km? inngdr i reguleringen og 3,3
km? er restfelt som drenerer til frafgrt elvestrekning. Reguleringen inkluderer magasinering
av Storevatn, i tillegg til at det overfgres vann fra Uravatnet (atlas.nve.no). Det er ingen
minstevannfgring i elva og det er heller ikke montert omlgpsventil i kraftverket.

Undersgkt strekning i elva var omtrent 400 meter, i tillegg til utlppskanalen fra kraftverket.
Siden kraftverkskanalen kommer inn like ovenfor innsjgen, er vannfgringen redusert pa
nesten hele strekningen som er tilgjengelig for storgrret. Det ble gjennomfert
habitatkartlegging og lystelling i Ytsteelva den 23. oktober. | tillegg ble det gjennomfgrt
elfiske den 2. november 2023.

Habitatkartlegging

Digital vannflate for kartlagt elvestrekning i VYtsteelva er 4513 m? (inkludert
kraftverkskanalen). Habitatforhold og inngrep er vist i Figur 49 til Figur 52. Elva har en slak
gjennomsnittlig fallgradient pa kartlagt strekning (1,1 %), men blir vesentlig brattere
ovenfor dette (hgydedata.no).

Pa kartlagt strekning veksler elva mellom stryk og glattstrem (Figur 49). | nedre del av elva,
bade i kraftverkskanalen og i selve elva, var det mye grus og sand. Lenger opp pa frafgrt
strekning var massene dominert av grovere substrat som stein, samt noe blokk og
grunnfjell. Det var fa gyteomrader i gvre del, mens det pa nedre del var flere gode
gyteplasser. Det er imidlertid usikkert hvordan disse pavirkes av ulik kjgring i kraftverket,
men det kan tenkes at flere av omrddene i perioder blir tgrrlagt. Samlet var det 223 m?med
gyteomrader i elva, noe som utgjgr 5 % av totalt kartlagt areal. Dette klassifiseres som
moderat mengde gyteareal (jf. Forseth & Harby 2013).

Skjulforholdene for ungfisk var ganske darlige. Ovenfor samlgpet var det lite og
stillestdende vann pa mesteparten av strekningen, noe som gjorde at stgrre deler av
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elvearealet ikke var vanndekt. | tillegg var det noe grunnfjell, som er naturlig, men som ogsa
gir lite skjul for ungfisk. Pa de nedre delene, bade i kraftverkskanalen og nedenfor, var de
finkornete massene av sand og grus arsak til de darlige skjulforholdene. Gjennomsnittlig
skjul i elva var 3,2 (lite skjul).

Foruten reguleringen og forbygningen langs kraftverkskanalen er det ingen fysiske inngrep
i vassdraget, og kantvegetasjonen pa elvebreddene var ogsa bevart.

Basert pa mengden skjul og gyteareal er det antatt at tilgang pa skjul for ungfisk er
habitatflaskehalsen i elva. Det er imidlertid reguleringen av elva som er antatt a pavirke
fiskeproduksjonen i elva mest. Det er usikkert hvordan vannfgringen er i periodene hvor
det er lite tilsig av vann i restfeltet, samtidig som man fyller opp magasinet i Storevatnet.
Da nesten hele elvestrekningen ligger ovenfor kraftverksutlgpet, og siden det ikke er
minstevannfgring pa denne strekningen, kan denne delen av elva ha sveert lite vann i lengre
perioder.
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Figur 49. Habitatkart med elveklasse, inngrep og elfiskestasjoner i Ytsteelva.
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Figur 50. Habitatkart med skjul og grad av kantvegetasjon i Ytsteelva.
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Figur 51. Habitatkart med dominerende substrat og gyteomrdder i Ytsteelva.
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Figur 52. Kraftverksutlgpet til Skogheim kraftverk (oppe t.v.), kraftverkskanal med noe
gytegrus sett nedover (oppe t.h.), samlgp mellom frafart strekning og kraftverkskanal (nede
t.v.) og frafart strekning med stein som dominerende substrat og lite vann (nede t.h.)

Gytefisktelling

Det ble gjennomfgrt lystelling av Heimeelva den 23. oktober 2023 pa den samme
strekningen som ble kartlagt. Det ble ikke observert noen storgrret under tellingen. Det ble
imidlertid observert 15 gytegroper ved veibroen i forbindelse med elfisket 2. november
2023. Disse gytegropene var noe varierende i stgrrelse, men hovedsakelig sma og var trolig
fra mindre grret (ikke storgrret).

Ungfiskunderspkelser

Elfiske ble gjennomfg@rt pa én stasjon den 2. november 2023 (Figur 49) og stasjon ble
overfisket én gang. Vannet var 4,9 °C og hadde en ledningsevne pa 10 uS/cm. Vannfgringen
var lav og det var gode forhold for elfiske.

Stasjonen var plassert pa det nederste gyteomradet, nedstrgms samlgpet mellom
kraftverksutlgpet og frafgrt strekning. Elveklassen pa strekningen var glattstrgm, samt noe
kulp med mer stillestdende vann. Det var lite skjul pa stasjonen og substrat var dominert av
sand og grus. Hele bredden av elva ble elfisket.
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Det ble fanget lite fisk pa elfiske og estimert tetthet av bade arsyngel og eldre grret var
svaert lav (Tabell 15). Selv om det ble pavist mange gytegroper pa elfiskestasjonen, noe som
viser at grreten gyter i omradet, var det lite arsyngel fra gytingen aret fgr. Dette tyder pa at
lav vannfgring grunnet stans i kraftverket sammen med lite skjul gjgr at ungfisken trekker
ut i innsjgen. Alternativt kan det tenkes at gytegropene tgrrlegges og at det derfor
produseres lite fisk i elva. Estimert tetthet var pa 8,5 grret per 100 m?, som tilsvarer sveert
darlig gkologisk tilstand for fisk (jf. Direktoratsgruppen vanndirektivet 2018).

Tabell 15. Estimert tetthet av drsyngel (0+) og eldre (>0+) @rret pd den undersgkte stasjonen i
Ytsteelva hgsten 2023.

Stasjon Areal (m?) @rret 0+ / 100 m? @rret eldre /100 m? @rret samlet /100 m?

Sandvadelva - Elv ved vassenden

Sandvadelva/Elva ved vassenden var i utgangspunktet ikke inkludert i dette prosjektet, men
det ble allikevel gjiennomfgrt lystelling den 2. november 2023. Elva er egentlig en kanal.
Tidligere rant Sandvadelva inn nedstrgms Eimhjellevatnet, men na er den omdirigert til a
renne inn i sgr-enden av innsjgen (Figur 7). Nedbgrsfeltet som reguleres om til
Eimhjellevatnet er pa 3,1 km? og ved utlgpet til innsjgen har elva en naturlig
middelvannfgring pa 0,27 m3/s. Det var ikke mulig a elfiske grunnet is, og det var lite vann
i elva.

Undersgkelser

Det ble registrert ganske mye gytegrus i elva, og under lystellingen sa man flere titalls
gytefisk. Ingen av disse var imidlertid storgrret. Kanalen virker & vaere godt egnet med tanke
pa gytemuligheter. Den virker ikke a vaere regulert foruten at vannet er tilfgrt
Eimhjellevatnet, og dermed kan dette veere en gyteelv med greie forhold for grret. Det er
imidlertid trolig at storgrreten foretrekker de st@rre elvene i systemet og man kan ikke
forvente at denne elven fungerer som en «erstatning» for Heimeelva og Ytsteelva.
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5. Oppsummering og anbefalinger

5.1 Saevareidvassdraget

Habitatkvalitet og inngrep

| Seevareidvassdraget var det varierende grad av inngrep i de ulike elvene. De stgrste
endringene fra naturtilstand er utrettingen i Orraelva og Skogseidelva, samt at Drageidelva
mellom Skogseidvatnet og Henangervatnet pa 1800-tallet ble sprengt ut og gjort om til en
kanal. Alle disse inngrepene kan ha redusert produksjon av ungfisk, og dermed ogsa
storgrret i vassdraget. Det er imidlertid god tilgang pa gyteomrader i de fleste elvene, og
det er fortsatt god konnektivitet i vassdraget slik at storgrreten kan vandre mellom innsjger,
samt na sine gyteomrader i eksempelvis Eidselva og Orraelva. Det er viktig at denne
konnektiviteten opprettholdes ogsa i framtiden. Gyteomradene i gvre del av Eidselva, samt
midtre del av Orraelva, framstar i dag som de viktigste for storgrreten, og det er sveert viktig
at disse bevares.

Storgrretbestand

Det er stor usikkerhet knyttet til bestandsstgrrelsen av storgrret i vassdraget. Under
gytefisktellingene i 2023 ble det kun observert storgrret i Eidselva og Orraelva, til sammen
207 individer. Dette utgjgr en samlet estimert biomasse pa 575,5 kg storgrret, eller 0,54 kg
per hektar innsjg (alle innsjgene inkludert). Men hvorvidt dette er mye eller lite,
sammenlignet med naturtilstand, vites ikke. | 2020, 2021 og 2022 ble det talt henholdsvis
277, 150 (kun undersgkelser i Orraelva) og 102 storgrret under tilsvarende undersgkelser
(Hanssen mfl. 2022). Det er altsa vesentlige svingninger i antall gytefisk mellom ar, men om
dette gjenspeiler en generell bestandsutvikling eller naturlig variasjon mellom ar er for tidlig
a si noe om.

Man fant ingen storgrret pa lystelling i noen av de mindre elvene i vassdraget. Det er
imidlertid viktig @ papeke at dette ikke betyr at storgrreten ikke bruker disse elvene, og
under lystelling i 2022 ble det observert seks storgrret i Skogseidelva. Det kan godt tenkes
at fisken oppholder seg i innsjgen fram til vannfgring og andre forhold er perfekt, og
deretter vandrer opp i elva, gyter og vandrer ut igjen i et svaert kort tidsvindu. Det framstar
allikevel tydelig at de viktigste elvene for storgrret i vassdraget er Eidselva og Orraelva.

Et annet element som gjgr estimering av storgrretbestanden usikker, er at det ikke finnes
noen informasjon om hvor ofte storgrreten i Saevareidvassdraget gyter. Det er kjent at
storgrret gjerne gyter sjeldnere enn hvert ar (f.eks. annethvert ar eller hvert tredje ar;
Qvenild mfl. 1983). Dersom dette ogsa er tilfelle i Seevareidvassdraget, vil bestanden i
teorien veere dobbelt eller trippelt sa stor som det vi registrerer pa gytefisktellingene.

Videre er det stor usikkerhet knyttet til hvor mye fisk som tas ut via sportsfiske. De siste
arene har det vart over 2000 fiskedggn i vassdraget basert pa salg av fiskekort, men
mangelfull rapportering av fangst. Antall fiskedggn tilsier imidlertid at en stor andel av
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bestanden kan bli fanget under fiske. Dersom man antar at det eksempelvis fanges én
storgrret per fire fiskedggn, utgjer dette over 500 individer. Dersom man far en gkning i
fiske, gkt fangbarhet eller reduksjon av bestanden av andre arsaker, kan dermed sportsfiske
meget raskt fgre en bestand pa eksempelvis 300-1000 individer kraftig ned.

Anbefalinger

Som beskrevet i Gladsg mfl. (2020), er det sveert begrenset med kunnskap om mange av
storgrretbestandene i Norge og det er behov for mer informasjon for a kunne forvalte dem
pa en god mate. Dette gjelder ogsa for Seevareidvassdraget. Vi har basert pa vare resultater
kommet frem til anbefalingene listet i prioritert rekkefglge nedenfor. Dersom tiltak
gjennomfgres er det viktig med oppfelging og evaluering, for a undersgke hvilken effekt det
har og behov for eventuelle justeringer. Videre anbefaler vi a fortsette
bestandsovervakingen i Saevareidvassdraget med arlige gytefisktellinger i Orraelva og
Eidselva.

1. Endre fangstrapportering og fiskeregler
For a sgrge for at man ikke overbeskatter bestanden av storgrret foreslas det strengere
fiskeregler. Samtidig er det klart at det er et sveert populaert vassdrag for fiske, og tanken
med restriksjonene er ikke at det skal bli feerre fiskere. Det er imidlertid et mal at fisket ikke
reduserer storgrretbestanden, slik at man framover kan ha en stabil eller gkende
populasjon med et hgstbart overskudd ogsa i framtiden. Fglgende fiskeregler foreslas:

-Sgrge for at fangstrapport leveres, f.eks. ved a ha tilsvarende regler som brukes i ulike
lakseelver, hvor man enten ma betale et depositum som man far igjen nar fangstrapporten
er levert, eller ved at man ikke far kjgpe nytt fiskekort fgr fangstrapport for forrige kort er
levert.

-Innfgre kvote pa antall storgrret (lengre enn 45 cm) per dag, samt makskvote i Igpet av en
sesong. Det foreslas uttak pa maksimum 1 storgrret per dag, og 5 storgrret per sesong.
Overstiger man grensen ma man ga over til fang-og-slipp fiske. Dette vil redusere sjansen
for at man tar ut en for stor andel av bestanden.

-Innfgre maksmal og dermed fang-og-slipp av store og spesielt viktige individer, slik at de
far fgre genene videre. Maksmalet foreslas satt til 65 cm. Dette vil sgrge for at man, dersom
mange nok fyller kvoten sin (tiltak over), allikevel sgrger for at det alltid er igjen individer
av storgrretstammen som kan gyte.

-Innfgre krav om a ta skjellprgve av all storgrret som fanges. Skjellkonvolutter utdeles pa
egnede plasser hvor fiskere ofte gar ut i bat, og leveres i postkasse pa samme sted. Dette
vil kunne gi viktig informasjon om vekst, samt at prgvene kanskje kan brukes til 3 undersgke
hvor ofte storgrreten gyter. Man kan ogsa bruke skjellprgvene til genetiske analyser.

-Endre reglene for garnfiske. Det foreslas at man forbyr garnfiske mellom 15. august og 1.
desember, enten i hele vassdraget eller utvalgte steder i hver innsj@. Det vil vaere viktigst
naerme gyteelvene Eidselva og Orraelva, hvor det burde vaere en fredningssone minst 1
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kilometer fra elveutlgpet. | tillegg burde det vaere en fredningssone rundt inn- og utosen av
Drageidkanalen. Dette er fordi storgrreten pa denne tiden er pa gytevandring opp og ned
gyteelvene. Selv om maskevidden i dagens garnkortreglement er liten (31 mm), kan man
allikevel fange storgrret som «bifangst».

2. Undersgkelser knyttet til hvor ofte storgrreten gyter

En viktig del av & avklare hvor stor storgrretbestanden i vassdraget faktisk er, er a finne ut
hvor ofte den gyter. Da kan man ogsa gjennom arlige gytefisktellinger fa et godt og mer
troverdig estimat av bestandsstgrrelse og bestandsutvikling. Dette kan som nevnt kanskje
gjores ved a lese mgnster pa fiskeskjell som blir foreslatt samlet inn av sportsfiskerne selv
(se over). Pa laks kan man se pa fiskeskjell om den har gytt flere ganger, men det er usikkert
om dette ogsa vil fungere for storgrret. Dersom dette ikke er mulig grunnet for lite
datamateriale eller at det ikke er mulig a skille separate gytinger fra hverandre, kan man
bruke andre metoder, som akustisk telemetri eller PIT-merker.

3. Habitatbedrende tiltak i Orraelva
Som et resultat av kanaliseringen i Orraelva er det blitt mindre elveareal og sannsynligvis
darligere kvalitet pa habitatet som er tilgjengelig for storgrreten. Dette har trolig redusert
rekrutteringen i elva. For @ kompensere for dette foreslds det at man gjennomfgrer
habitatbedrende tiltak i elva, hovedsakelig rettet mot & gke skjulmulighetene for ungfisk,
samt variere strgmmgnster og skape standplasser pa gyteomradene for storgrreten.

En skikkelig restaurering av Orraelva vil innebgre at man gjenninfgrer det tildligere
elvelgpet, hvor elva far slynge seg gjennom dalfgret og elvearealet fglgelig blir stgrre. Dette
vil vaere kostbart, men allikevel anbefalt som fgrste prioritet. Dersom dette ikke er mulig
foreslas det at man pa kanalisert strekning legger ut skjulsteingrupper av rullestein pa
gunstige steder. Videre kan man pa de lange og sveert rette strekningene legge ut store
blokker i kombinasjon med skjulstein for a skape variasjon i strammegnster og substrat. Det
vil vaere behov for et forprosjekt for a gijennomfgre dette. Malet er at det skal bidra til 3 gke
ungfiskproduksjonen i elva og dermed styrke bestanden av storgrret.

5.2 Oselvvassdraget - Eimhjellevatnet

Habitatkvalitet og inngrep

| Eimhjellevatnet var det innlgpselvene Heimeelva og Ytsteelva som ble kartlagt. Dette er
de to stgrste innlgpselvene i innsjgen, og er dermed antatt & ha vaert og fortsatt veere de
viktigste gyteelvene for storgrreten. Sagelva, som renner ut av Eimhjellevatnet, er ikke
tilgjengelig for storgrreten grunnet inntaksdammen til kraftverket. Det er imidlertid uvisst
om storgrreten tidligere brukte denne elva, da den er bratt like nedstrgms utlgpet og det
dermed er sannsynlig at det tidligere ogsa var Heimeelva og Ytsteelva som var de viktigste
gyteelvene i systemet.
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Bade Heimeelva og Ytsteelva har store og egnede gyteomrader for grret. Det er fa fysiske
inngrep i elvene, men begge er kraftig pavirket av vannkraftreguleringer. Spesielt
problematisk er det at Ytsteelva ikke har minstevannfgring. Heimeelva har heller ikke
minstevannfgring i perioden 1. oktober til 30. april. Dermed kan Heimeelva, fra
kraftverksutlgpet og ned til innsjgen, ha svaert lav vannf@ring dersom kraftverket ikke er i
drift (dersom man fyller opp magasinet, eller i tgrre perioder), i tidsperioden hvor det ikke
er noen minstevannfgring. Tilsvarende kan det i Ytsteelva nedstrgms kraftverket vaere
sveert lite vann, men for dette kraftverket giennom hele aret. Pa frafgrt strekning i Ytsteelva
kan det, ogsa i perioder hvor kraftverket er i drift, veere lite vann dersom tilsiget fra
restfeltet er lite. Dette kan fgre til tgrrlegging av gyteomrader og redusere produksjonen
av ungfisk i begge elvene betraktelig.

Storgrretbestand

Det ble ikke observert storgrret eller gytegroper etter storgrret i noen av elvene. Dette
betyr ikke at man kan utelukke at elvene benyttes av storgrreten, men kan likevel tolkes
som et darlig tegn for bestandsstatusen i vassdraget. Dette sammenfaller ogsa med
beskjeden fra lokale om at bestanden er redusert sammenlignet med tidligere. | Ytsteelva
virker tilstanden a veere svaert endret fra naturtilstand, hvor det ble fanget svaert lite fisk pa
elfiske, mens det pa frafgrt strekning overnfor elfiskestasjonen nesten ikke var vann og
dermed er et lite grunnlag for fiskeproduksjon. | Heimelva ble det fanget mer fisk, som viser
at tilstanden her er bedre, men hvorvidt denne ungfisken stammer fra storgrret, grret fra
innsjgen over, stedegen elvegrret eller mindre ¢@rret som har vandret opp fra
Eimhjellevatnet, vites ikke.

Det ble ikke gjort undersgkelser i selve innsjgen i dette prosjektet. Det kan imidlertid nevnes
at tidligere undersgkelser tyder pa at rgya i innsjgen har blitt stgrre (Furset mfl. 2021).
Tidligere ble rgyebestanden beskrevet som en «overtett bestand av smadvaksen rgye»
(Urdal mfl. 1997), mens den nad har bedre kondisjon. Dette var riktig nok noen ar etter
reguleringen av innsjgen, men hvor lang tid det tar fra regulering til en observert endring i
systemet er usikkert. Det er ogsa flere lokalkjente som sier at rgya i vannet har blitt stgrre
og muligens feerre (Magnar Heimset og Alf Kare Rgrvik, pers. med). Dette kan kanskje
skyldes at noen av gyteomradene til r@ya blir tgrrlagt nar innsjgen magasineres ned (rgya
blir observert nar den gyter langs land i innsjgen, Magnar Heimset, pers. med.). Hvordan
bestandsdynamikken mellom storgrreten og r@ya i vassdraget er er usikkert, men endringer
i denne dynamikken kan tenkes a forklare endringer i disse bestandene.

Anbefalinger

Etter undersgkelsene i vassdraget foreslas fglgende anbefalinger i prioritert rekkefglge:

1. Hydrologiske undersgkelser og minstevannfgring i Ytsteelva og Heimeelva
hele aret

Det burde gjgres undersgkelser av effekten av reguleringene i Ytseelva og Heimelva pa

vannfgring og vanndekt areal. Plutselig stans i kraftverket i Ytsteelva kan fgre til rask
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vannfgringsendring og potensielt stranding av fisk pa en kort strekning nederst mot
innsjgen. | Heimeelva er det montert omlgpsventil for a forhindre at stans i kraftverket fgrer
til stranding av fisk, men hvorvidt ventilen fungerer som den skal burde undersgkes.

| Ytsteelva burde det innfgres minstevannfgring hele aret pa frafgrt strekning.

| Heimeelva burde man sg@rge for at vannfgringen nedstregms kraftverket i perioder hvor
kraftverket star er tilstrekkelig. Derfor burde man ha en minstevannsfgring nedstrgms
kraftverket hele aret ikke bare en periode som er status i dag. Dette kan gjgres ved slipp
over inntaksdammen eller giennom omlgpsventilen nar kraftverket ikke er i drift.

2. Begrensninger pa fiske i vassdraget
Grunnet indikasjonene pa at bestanden av storgrret har blitt redusert over tid fra lokale,
samt at vi pa vare undersgkelser ikke fant storgrret eller gytegroper fra storgrret pa
tellingene, burde man stramme inn fiskereglene i vassdraget. Dette kan blant annet gjgres
ved fglgende regler:

- Forby fiske i alle innlgpselver, spesielt i gyteperioden

- Segrge for at fangstrapport leveres, f.eks. ved a ha tilsvarende regler som brukes i
ulike lakseelver, hvor man enten ma betale et depositum som man far igjen nar
fangstrapporten er levert, eller ved at man ikke far kjgpe nytt fiskekort fgr
fangstrapport for forrige kort er levert.

- Begrense mulighetene for garnfiske, enten ved a forby eller ved a ha restriksjoner
knyttet til maskevidde (f.eks under 30 mm) og plassering i innsjgen (tilstrekkelig
avstand fra gyteelver).

- Innfgre maksmal (all fisk over en viss stgrrelse settes ut igjen)

- Innfgre kvoter som regulerer hvor mye fisk over en viss stgrrelse man kan ta ut i
Igpet av et dggn og en sesong

3. Genetiske undersgkelser av grret
For @ avdekke om storgrreten er genetisk ulik annen grret i vassdraget, kan ta skjellprgver
av storgrret via fiske, samt samle inn ungfisk i gyteelvene i vassdraget. Dette vil kreve
planlegging og et eget prosjekt.

4. Undersgkelser av reguleringseffekten i innsjgen pa rgyebestanden

Det kan gjgres undersgkelser av gyteomradene til rgya i innsjgen. Som nevnt ovenfor er det
mulig a tenke seg at endring i réyebestanden ogsa har fgrt til endring i storgrretbestanden.
For a vite om dette eventuelt stemmer ma man kartlegge rgyas gyteomrader i innsjgen og
undersgke hvorvidt disse omradene pavirkes nar innsjgen blir regulert ned. | tillegg kan man
se pa reguleringsregimet fra oppstart og sammenligne dette med prgvefiskedata fra
innsjgen. Videre ma man undersgke sammenhengen mellom bestanden av storgrret og
rgye. Dette vil trolig veere ganske kostbart og har lavest prioritet av de tiltakene som er
foreslatt for a bedre storgrretbestanden i vassdraget.
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