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Stikkord

Sammendrag

Rapporten er et oppdrag for Statens Vegvesen, bygd pa vedtatte planer og utredninger. Mandatet
angir at rapporten skal vaere et mest mulig objektivt grunnlag for forhandlinger om minnelige
Igsninger mellom reinbeitedistriktet og Vegvesenet. Utredningsarbeidet er basert pa klassisk
beitegranskingsmetodikk, men har benyttet foreliggende vegetasjonskart som grunnlag. Det er lagt
til grunn en vurdering av beitetapet basert pa fullt varig (direkte) beitetap i selve planomradet (2
km?) og redusert (indirekte) beitetap 2 soner 0-1(8,37 km?) og 1-2 km (11,66 km?) fra den planlagte
veien. Det kalkulerte beitetapet i hver av sonene er kapitalisert ut fra en kalkulasjonsrente pa 3%.
Det samlede erstatningsbelgpet er beregnet til kr. 2 611 166 kr.

Ansvarsavgrensning

NORCE er ikke i noen henseende ansvarlig for den aktuelle bruk av dokumenter, programvare eller
andre verktay eller prosjektresultater og patar seg derved intet ansvar eller garanti for den helhetlige
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funksjonalitet ved bruk av informasjonen om dette ikke er spesifikt angitt i tilbudsdokumentet og
den etterfalgende kontrakt.

Forord

Denne rapporten er gjennomfart pa oppdrag for Statens Vegvesen. Den er basert pa vedtatte planer
og utredninger og var kjennskap til distriktet ut fra tidligere faglige arbeider, samt skriftlig og digitalt
materiale, satelittdata, befaringer og samtaler og dialog med distriktet og Vegvesenet.

Vi takker for oppdraget og for godt samarbeid med bade oppdragsgiver og i Meavki/Stuoranjarga
orohat /Mauken/Tromsdal reinbeitedistrikt.

Utredningen er gjennomfart av NORCE i samarbeid med NINA ved sjefsforsker Jan Age Riseth og
seniorforsker Hans Temmervik.

Arbeidet er en del forsinket i forhold til opprinnelige planer. Dette skyldes hagyt arbeidspress i andre
prosjekter for var del, men dette er blitt akseptert av oppdragsgiver og distriktet.

Narvik/Tromsg 14.12.2022.
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Prosjektleder
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Sammendrag

Denne rapporten er gjennomfart pa oppdrag for Statens Vegvesen og er en oppfelging av
vedtatte planer og utredninger deriblant konsekvensutredninga for reindrift (Kartveit et al
2020, oppdatert 2021).

Utredningsarbeidet er basert pa klassisk beitegranskingsmetodikk, men har benyttet
foreliggende vegetasjonskart som grunnlag.

Det er lagt til grunn en vurdering av beitetapet basert pa fullt varig beitetap i selve
planomradet (2 km?).

For sone 1 (8,37 km?, avstand 0-1km) har vi forutsatt 95 % beitetap i anleggstida i og 75% i
driftsperioden. For sone 1 (8,37 km?, avstand 0-1km) har vi forutsatt 95 % beitetap i
anleggstida i og 75% i driftsperioden.

For sone 2 (11,66 km?, avstand 1-2 km) har vi forutsatt 75% beitetap i en anleggsperiode pa
4 ar og 65 % permanent beitetap.

Forste ledd i beregningen av beitetapet er basert pa ngkkeltall for beiteproduksjon og
utnyttingsgrad for registrerte beitetyper gir antall utnyttbare forenheter for hver av de tre
sonene.

Neste ledd er beregning av direkte forverdi for tapet i hver av sonene ut fra direkte
sammenlikning med kraftforprisen for de tapte forenhetene. Disse tallene brukes bare som
referanseverdier.

Videre beregninger vi tapt beiteverdi ut fra hvor mange rein det er tapt beite for og
gjennomsnittlig produksjon pr. rein og oppnadd markedspris med tillegg av tilskudd slik nat
det gir et arlig beitetap for hver av sonene.

Vi har kapitalisert det permanente tapet for hver av sonene ut fra den gjeldende
kalkulasjonsrentefoten pa 3 % rente og summert disse.

For planomradet blir det arlige beitetapet 13000 kr kapitalisert til et permanent beitetap pa
433 333 kr, for sone 1 blir det arlige beitetapet 33881 kr kapitalisert til et permanent beitetap
pa 1 129 358 kr. For sone 2 blir det arlige beitetapet 35788 kr kapitalisert til et permanent
beitetap pa 1 048 474 kr. Det samlede erstatningsbelgpet blir i alt kr. 2 611 166 kr.
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1. Innledning

1.1. Bakgrunn

www.norceresearch.no

Statens vegvesen har med hjemmel i plan- og bygningsloven § 3-7, og i samarbeid med
Tromsg kommune utarbeidet detaljregulering for strekningen E8 Sgrbotn — Laukslett, vestre

trasé, se figur 1.
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Figur 1. Kartutsnitt - Ramfjorden med planlagt veglinje for vestre trasé ( Statens Vegvesen)

Formalet med planarbeidet er & legge til rette for bygging av ny E8 pa strekningen. Tiltaket
skal gi bedre fremkommelighet, samt kortere og sikrere innfartsveg til Tromsg. Vegen skal
ogsa gi forbedret trafikksikkerhet og forbedret bomiljg langs avlastet veg (gamle ES8).
Forskningskonsernet NORCE gjennomfgarte oppdraget Konsekvensutredning, Tema reindrift
for E8 Sgrbotn-Laukslett, Vestre trasé. RAPPORT 7 — 2020 NORCE Samfunnsforskning.

Oppdatert versjon 04.10.2021.
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For & opprettholde flytt- og trekkleiene mellom de ulike delene av barmarksomradene i
Mauken/Tromsdalen reinbeitedistrikt og nedvendig fleksibilitet i arealbruken tilradde
rapporten bl.a:

e Bruk av passasje under planlagt bru over Reipkrokelva.

e Tiltak som ogsa strekker seg utenfor planomradet, men innenfor prosjektets influensomrade:
o Reinovergang/«gkodukt» over E8 ved Sarasteinen, i samsvar med flyttlei som gar
gjennom Gaskavaggi/Mellomdalen.
o Bygging av sikringsgjerde i overkant av nye veiskjaeringer
e Samarbeidsmodell for stans i anleggsarbeid tilpasset reindriftas bruk av omradet.

Rapporten framhevet spesielt reinovergang ved Sarasteinen i Lavangsdalen som avgjgrende
staten opprettholder sine folkerettslige forpliktelser. En velfungerende overgang vil
potensielt kunne forandre et utfordrende krysningspunkt til en sikker planfri kryssing.

Statens Vegvesen har produsert en serie planer i tilknytning til vegprosjektet for E8 og disse
er i samsvar med plan- og bygningsloven behandlet av Tromsg kommune. | var sammenheng
er reguleringsplanene «E8 Sgrbotn — Laukslett, vestre trasé» og «Reinovergang og skredvoll,
E8 Lavangsdalen» de viktigste. Mauken/Tromsdalen reinbeitedistrikt og Statens vegvesen
inngikk 26. april «Avtale om avbgtende tiltak ved anleggsgjennomfering» (se vedlegg 1).

Figur 2. Reinovergang i Lavangsdalen sett mot vest (animasjon Statens Vegvesen)

Figur 2 tar sikte pa a framstille den planlagte reinovergangen sett fra reinens perspektiv.

For gjennomfgring av planene besluttet Statens Vegvesen a utarbeide en rapport om
reindriftens gkonomiske tap med fradrag av eventuelle fordeler. NORCE ble valgt til &
gjennomfare dette arbeidet. NORCE har valgt a gjennomfare prosjektet i samarbeid med
NINA.
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1.2, Mandat for reindriftssakkyndig

Mandatet er knyttet til gjennomforing av reguleringsplanene for «E8 Serbotn — Laukslett,
vestre trasé» og «Reinovergang og skredvoll, E8 Lavangsdalen», begge i Tromse kommune.

I forbindelse med utbygging av overnevnte reguleringsplaner skal det utarbeides en rapport
for reindriftens forventede ekonomiske tap med eventuelt fradrag for fordeler. Rapporten skal
utarbeides av en reindriftssakkyndig oppdragstaker og folgende mandat skal legges til grunn
for arbeidet:

1. Sakkyndig skal vise til rapport 7-2020- «E8 Serbotn-Laukslett — konsekvensutredning
reindrift», revidert 04.10.2021. Sakkyndig skal eventuelt supplere denne for mest
mulig konkret og objektivt & vurdere de ekonomiske konsekvensene for
reinbeitedistriktet ved utbyggingen (anleggsarbeidene) og framtidige ekonomiske
konsekvenser av vegen ndr den er satt i drift.

2. Oppdraget skal ende opp med en rapport som inncholder anslag over hva de enkelte
faktorer resulterer i av okonomiske konsekvenser for reinbeitedistriktet.

3. Oppdragstaker/sakkyndig skal ikke representere noen av partene, men vere en
objektiv «takstmann».

4. Det vil vaere opp til oppdragstaker d vurdere hvilke tilleggs-registreringer og -
befaringer som er nedvendig for 4 utarbeide en tilfredsstillende rapport. |
utarbeidelsen av rapporten skal oppdragstaker ha ner kontakt med reinbeitedistriktet
og Statens vegvesen. Det kreves kjennskap til omradene, registreringer,
konsekvensutredninger og reguleringsplaner for feltene.

5. Dersom partene- innen rapporten er ferdig- kommer til enighet om eventuelle tiltak for
4 begrense de ekonomiske konsekvenser for reinbeitedistriktet, skal
oppdragstaker/sakkyndig legge dette til grunn for sine anslag.

6. Rapporten skal danne grunnlag for minnelige forhandlinger mellom reinbeitedistriktet
og Statens vegvesen om erstatning. Begge parter er innstilt pd 4 soke og fastsette
erstatning i minnelighet og ikke ved rettslig skjenn.

7. Oppdragstaker ma i etterkant av rapporten paregne 4 stille seg til disposisjon for
partene mht. 4 prove og oppnd minnelig avtale. Dersom ikke slik avtale oppnas og
partene ensker det, ma oppdragstaker paregne 4 stille som fagkyndig i et ev. rettslig
skjonn.

8. Rapporten skal vare ferdig innen 1. oktober 2022.

M uken/ Tromsdalcn rcmbcncdlstnkt
v/ leder Johan Anders Oskal
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2. Metode

2.1, Metodisk tilnaerming

Arbeidet med denne rapporten bygger pa en kombinasjon av metoder. Hovedmetoden er
naturvitenskapelig og er utferlig beskrevet i 2.2 og 2.3. | tillegg baserer vi oss pa
reindriftssamisk tradisjonskunnskap, dvs. vi har hatt lgpende dialog med representanter for
reineierne i distriktet, primert gjennom mgter 6.07. og 10.11.2022. Metodisk benevnes dette
som samskaping av kunnskap (Bremer & Meisch 2017). | reinbeitevurderinger har dette en
tradisjon som strekker seg helt tilbake til Carl von Linné (Riseth 2009), men i moderne
sammenheng har beitegranskere fra 1950-1960-tallet av, mer og mindre systematisk basert
seg pa reindriftssamenes kunnskap om beitekapasitet (Temmervik 2007).

2.2. Utredninger om tapt beite

Av de farste utredninger for reindrift der beitetap er brukt kan vi nevne Lyftingsmo (1962)
sine utredninger av vassdragsutbygningene i Rgssaga og Altevatn pa begynnelsen av 1960-
tallet. Etter Altevannsdommen i 1968 ble det erkjent at reindriftsamene hadde krav pa
erstatning ved inngrep i driftsomrader (Vistnes mfl. 2004).

De farste beregningene av beitetap gjaldt direkte og varige beitetap innenfor neddemte
arealer i Rgssvatn og Altevatn (Lyftingsmo 1962). | takt med forskning pa forstyrrelse av
rein sa skjedde det en stor utvikling i rettspraksis nar det gjelder a beregne erstatning for tapte
reinbeiter fram til 2004 (Vistnes mfl. 2004). Halogaland lagmannsrett skrev i 2002 om
hvordan hyttefelt, kraftlinjer og infrastruktur som veger i et reinbeitedistrikt beslagla arealer
pa en slik mate at «arealene dels er direkte beslaglagt av de oppferte installasjoner og dels er
indirekte beslaglagt ved at rein unnviker tilgrensende omrader» (Halogaland Lagmannsrett
2002, ref. etter Vistnes mfl. 2004).

Dette var en erkjennelse som var ny pa denne tiden og siden har ulik stgy og forstyrrelser
fort til et gkt fokus fram til vare dager (Strand mfl. 2017). Med hensyn til beregning av
beitetap sd ble metodikken videreutviklet av Hans Prestbakmo blant annet i en sakkyndig
utredning til FATIMA-saken i ar 2000, den sakalte FATIMA-metoden (Vistnes mfl. 2004).

Denne metoden er beskrevet i Halogaland lagmannsretts overskjenn LH-2000-258 og Vi
beskriver den ytterligere i metoder senere. | den skjgnnsmessige vurderingen av den store
420 kV kraftlinjen gjennom Nord-Troms sa konkluderte Halogaland lagmannsrett fglgende:
”Anvendelse av metoden (FATIMA-metoden) for fastsetting av erstatning for varig beitetap
som ble brukt i LH-2000-258 i forbindelse med utbygginga av Fastlandsforbindelsen til
Magergya — FATIMA, forutsetter at det er tale om varig tap av beiteland som er en
begrensende produksjonsfaktor for reindriften i distriktet, og at tapet leder til en reduksjon
av reintallet.”

Lagmannsretten kom til at etableringen av 420-kraftlinja ikke farte til et betydelig varig
beitetap da omradet tapt var for lite, og dermed kom ikke FATIMA-metoden til anvendelse.
Da det i Fosen-saken var tale om et planareal pd 42,9 km? som utgjorde 18 % av

8
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vinterbeitearealet som ville bli direkte bergrt i tillegg til influenssoner, sa valgte utrederne a
basere seg pa FATIMA-metoden og utfere en tradisjonell beregning av direkte beitetap da
reinbeitedistriktet ble pafert et varig tap av beiteland.

2.3. Metoder for beregning av tapt beite

Konkurrerende arealbruk har fert til gkende fragmentering av beiteomradene.
Inngrepseffekter kan deles inn i direkte effekter, indirekte effekter og kumulative effekter
(World Bank 1997).

De direkte effektene ved inngrep i beiteomradene omfatter som regel fysisk tap av land og
forstyrrelse av dyr i og i nerheten av inngrepet. Det er utfart mye forskning pa effekten av
direkte forstyrrelse av bade rein og andre dyr. De fleste undersgkelsene viser at direkte
forstyrrelser innenfor et inngrepsomrader eller naert inngrep med pafaglgende fluktreaksjoner
gir mindre og kortvarige effekter pa mindre flokker og enkeltdyr (Vistnes mfl. 2004, Strand
mfl. 2017).

Indirekte effekter (funksjonelle effekter) omfatter unnvikelseseffekter i lengre avstand enn
der dyrene blir utsatt for direkte forstyrrelser. Studier pa adferd av rein viser at dersom rein
utsettes for kontinuerlig og langvarig forstyrrelser, for eksempel dyr som stadig mater pa
trafikk, vil disse dyrene bruke mer energi og fa lavere kroppsvekt enn ueksponerte dyr (ref.).
Dette vil sarlig vaere kritisk om varen nar dyra er i darlig kondisjon og simler har stort
energibehov (op.cit.). Nyere gjennomgang av forskningen pa hvilke effekter menneskelig
aktivitet og infrastruktur som vindkraftverk eller kraftlinjer har pa tamrein, underbygger at
slike effekter ma sees i stor skala for & unnga at de blir undervurdert (Skarin & Ahman 2014,
Strand mfl. 2017, Skarin mfl. 2021).

Kumulative effekter er sumeffektene av tidligere og ndverende inngrep og forstyrrelser, se
KU-forskriften!, Fosendommen? og f.eks. Riseth mfl. 2021%.Vi har i denne analysen
konsentrert oss om direkte effekter og indirekte effekter og i denne sammenheng mht.
erstatninger sa vi bruker termene direkte tap og indirekte tap.

FATIMA-metoden kan deles i to trinn der farste del bygger pa metodikk der tap/erstatninger
ble beregnet for direkte beitetap som neddemte vassdrag av Lyftingsmo pa 1960-tallet
(Lyftingsmo 1962) og videreutviklet av Den Norsk-Svenske reinbeitekommisjon av 1964 og
Villmo (1979,1982). Metodikken ble brukt i mange skjenn, rettsaker og
konsekvensutredninger etter 1970-tallet. Den andre trinnet kom i ar 2000 der Hans
Prestbakmo i FATIMA-saken beregnet beitetapet bade for direkte tapte omrader beslaglagt
av vegutbyggingen til Magergya/Nordkapp og indirekte tap i influenssonene pa begge sidene
av denne vegen (Halogaland lagmannsrett 2000, Vistnes mfl. 2004). Siden er FATIMA-
metodikken blitt brukt flere ulike rettssaker, skjgnn og konsekvens-utredninger der ogsa bruk

! https://lovdata.no/dokument/SF/forskrift/2017-06-21-854
2 https://www.domstol.no/no/hoyesterett/avgjorelser/2021/hoyesterett-sivil/hr-2021-1975-s/

3 https://www.cappelendammundervisning.no/_utmark-i-endring-9788202669638
9
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av fly- og satellittbilder samt GPS-data fra bade villrein og tamrein er blitt brukt (Danielsen
& Temmervik 2010, Skarin mfl. 2019).

For & beregne beitetap har vi tatt utgangspunkt i vegetasjonskartet for Norge (Johansen 2009).
Framstillingen av beitekart basert pa satellittdata er i dette arbeidet gjort etter samme
metodikker som i beiteovervakingen pa Finnmarksvidda og Feemund reinbeitedistrikt i 2021
(Temmervik mfl. 2021). Temmervik og Lauknes (1987) etablerte denne metoden i 1985, og
Johansen og Karlsen (2005) utviklet den videre. Det henvises til ovennevnte rapporter og
sistnevnte artikkel med hensyn til detaljering av metoden. Det medferte at arealer av ulike
vegetasjons- eller beitetyper kunne trekkes direkte ut av vegetasjonskart som er klassifisert i
flere ti-talls klasser. Vi presenterer her en forenklet versjon i figur 3.

Il Class 1 = 2 z ." . '}Q
Klasse Vegetasjonstype I Class 2 . T owT
6|Fjellbjarkeskog m/lav B Class 3 o e e R
T Elqass 4 i DR
7|Kreklingbjorkeskog m/llav B Class S . -::l- il ags
8|Grasrik bjgrkeskog —JQass 6
9|Blabaer- og smabregnebjgrkeskog —Qass 7
10|Hpgstaudebjorkeskog E=lCass 8
11|Lagurtskog E=ldass 9
12| Tuemyr Bl Qass 10
13|Grasmyr Bl aass 11
14|Blgtskog-myr Edass 12
15|Blatmyr Edaass 13
16|Starr-grasmyr Edass 14
18|Greplynghei B Cass 15
20|Dvergbjgrk-Kreklinghei m/lav B Class 1:
21|Vierkratt ;x 18
22|Medlagt eng Idass 19
23|Grashei-eng —Jaass 20
24|Fjelleng lclass 21
25|Musgre-grassngleie Eass 22
26|Musgresnaleie Bl dass 23
27|Ekstremsnaleier aass 24
28(Impediment , grus og stein —Jdass 25
29[sn0 s 26
30/5jg-vatn B Cass 27
31|Dyrka mark- nedlagt eng gm:
32|Impediment_stein_berg_grus —]Class 30
33/Impediment stein bereg erus Bl qass 31
aass 32
B Cacc 22

Figur 3. Vegetasjonskart og forstyrrelsessoner.

Vi differensierer mellom direkte beitetap innenfor planomradet samt influensomrader eller
soner (indirekte tap eller funksjonelt tap som falge av at dyrene slutter a beite eller reduserer
beiteopptaket i et omrade) pa grunn stey- og syns-forstyrrelser. Dette baseres pa
vitenskapelige undersgkelser og reindriftens egne erfaringer med veinettet i Norge og
Sverige (Skarin & Ahman 2014, Riseth & Johansen 2022).

Vi har brukt begrepet direkte beitetap som i dette tilfellet falger planomradekartet for ES.
Dette utgjer omrader som trolig er tapt for all framtid (100 % beitetap). Pa bakgrunn av
vegetasjonskartet (Figur 1) ble det utfgrt en beregning av hvor mye tapt beite i form av antall
forenheter (tabell 1), som gar bort ved anlegg av vei gjennom planomradet. Mht. Til
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influensomradet sa har vi presentert en sone pa 0 - 1 km pa begge sider av planomradet med
90 % reduksjon av tilstedeveerelse og observasjon samt ytterligere en sone pa 1 - 2 km utenfor
den farste sonen som delvis overlapper med et oppsamlingsomrade pa plataet og fiellomradet
nordvest av E8 fgr gar over brua over Ramfjorden. Slike oppsamlingsomrader er meget
viktige for reindriften og forstyrrelser her er skadelige (Svonni 1983). I den siste sonen har
vi beregnet et beitetap pa 60 %.

Forenheter (fe) er et praktisk mal for energiverdien av for (NE) og dyras energibehov, og
beregnes ut fra forets innhold av bruttoenergi fratrukket tap av energi i gjedsel, urin, metan
og varme (termisk energi). Den er altsa et mal pa forets nyttbare energi, og kan brukes til
vedlikehold, bevegelse (muskelarbeid) eller avleires som energi i tilvekst og kjegttproduksjon,
tilsvarende verdien av 1 kg bygg. For eksempel, utgjerl kg terrstoff med lav 0,6 — 0,7
forenheter (Den Norsk-Svenske reinbeitekommisjon 1967).

| vart prosjekt bruker vi tradisjonell beregningsmetodikk samt produktivitetstabeller for de
ulike beitetyper (tabell 1) utviklet av Villmo (Villmo 1979, 1982) og Lyftingsmo
(Lyftingsmo 1962, Den Norsk-Svenske Reinbeitekommisjonen 1967). Slike beregninger er
brukt i flere utredninger og konsekvensanalyser den senere tid (Danell & Danielsen 2001,
Danielsen & Temmervik 2010, Temmervik et al. 2021, Temmervik et al. 2022).
Beitevurderinger og vurderinger av beitetilstand fglger Villmo (1979, 1982; Temmervik et
al. 2022).
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Tabell 1. Brutto avling i forenheter (f.e) og utnyttelse (%) for beitetyper i omrddet (vinterbeite).
Variasjonen i antall férenheter er skrevet i parantes. | nabokolonnen har vi satt inn utnyttelsesfaktor
for hagst-varbeite. Tabellen er basert pa Villmo (1979, 1982)

Vegetasjonstype -beitetype | Bruttoavling i Utnyttingsprosent Utnyttingsprosent Var-
felda Barmark Host
Fjellbjerkeskog m/lav 40 (39-272) 9 8
Kreklingbjerkeskog m/lav 40 (39 - 272) 9 8
Grasrik bjerkeskog 55 (21-111) 12 7
Blabeer- og 45 (16 - 121) 6 5
smabregnebjarkeskog
Hggstaudebjarkeskog 50 (32 - 93) 6 4
Lagurtskog 50 (32 - 93) 6 4
Tuemyr 40 (20 - 102) 4 3
Grasmyr 50 (20 - 102) 8 6
Blgtskog-myr 50 (20- 102) 6 6
Blgtmyr 30(24-72) 4 3
Starr-grasmyr 50 (20 - 102) 8 6
Greplynghei 35 (20 - 64) 3 2
Dvergbjark-Kreklinghei m/lav 40 (35 - 200) 9 8
Vierkratt 75 (49 -110) 10 6
Nedlagt eng 60 (21-111) 12 7
Grashei-eng 55 (21-111) 12 7
Fjelleng 60 (21 - 111) 12 7
Dyrka mark- nedlagt eng 70 (21-111) 12 7
Musgre-grassngleie 40 (13- 61) 1 6
Musgresngleie 30 (13-61) 1 6
Ekstremsngleier 20 (13 -61) 3 3
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Forbehov hos rein med sesongvariasjoner er presentert i tabell 2.

Tabell 2. Férbehov hos rein - sesongvariasjoner. Tabellen er basert pd Villmo (1979, 1982).

Sesong Forbehov (forenheter - f.e.)

Bare var 2.5 f.e pr rein far kalvingen

Bare sommer 3.0 f.e pr. rein over 1 ar

Bare hgst 2.0 f.e. pr. rein totalt

Bare vinter 2.0 f.e. pr. rein totalt

Var/hgst 2.2 f.e. pr. rein totalt om hgsten
Var/sommer 2.8 f..e. pr. rein over 1 & om sommeren
Hele barmarkstiden 2.5f.e. pr. rein i hgstflokken

Hele aret 2.3 f.e. pr. rein totalt

For beregning av beitetap bruker vi to metoder parallelt. Den farste er en direkte verdsetting
av forenhetstapet ved a kalkulere hvor mye tapte forenheter vil koste i innkjapt reinfor. Vi
legger til grunn en forenhetspris pa 6 kroner pr. forenhet.

Den alternative metoden er & beregne produksjon pr. rein for de rein som mister beitet. Dette
gjares ved forst & beregne beitetapet i antall reinbeitedggn, og s omberegne dette til
barmarkskapasitet, dvs. hvor mange rein det gir beite til for et halvt ar (her satt til 181 dager).
Siste ledd er & beregne verdien av tapet via beregnet produksjon pr. livrein i varflokk (31.3,
dvs. far kalving) og kjettpris.
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3. Oppdatering i forhold til konsekvensutredning

I samsvar med mandatet og utgangspunkt i konsekvensutredningen har vi drgftet den
praktiske tilpasningen til veganlegget og vurdert behovet for justeringer i planene. Vi har
0gsa tatt inn sentrale elementer fra planer som er utarbeidet etter at konsekvensutredningen
ble sluttfgrt. Da klimaendring har stor innvirkning pa reindriftas vilkar tar vi inn en liten
oppdatering om forskningsstatus pa feltet.

3.1. Klimaendring i Troms

| var utredning fra 2017 drefter vi klimaendringer i Troms (Riseth & Tgmmervik 2017).
Klimaendringene i framtiden forventes & ville fa stor innvirkning pa vinterbeiteforholdene. | en
vitenskapelig artikkel ledet av forskere ved Meteorologisk Institutt i Oslo (Vikhamar-Schuler m.fl.
2016) har man sammenlignet historisk vinterklima (oktober-april) med dagens vinterklima i Nord-
Norge, og slatt fast at antall mildveersdager om vinteren har gkt med opptil 3-7 dager per tiar de siste
50 ar, se figur 4.

Mildvaersdager midtvinters (Des-Feb) for
perioden 1870til 2014 relativt til perioden

& o
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Figur 4. Relativt antall mildsvaerdager -2014. Kilde: Vikhamar-Schuler m.fl. (2016).

Dette kan utgjare opp til mer enn 35 mildveersdager na sammenlignet med 1960-tallet. Dette har ogsa
fort til hgyere snggrense spesielt for jul og i mars-april for de fleste steder, det vil si at fjellet far sng
mens laglandet har lite/ikke eller redusert sngdekke. Med gkt antall mildveersperioder, ogsa til fjells,
med pafelgende frysing vil dette fare til gkt ising og fare for at reinbeitene oppe i fjellet blir blokkert
(Vikhamar-Schuler m.fl. 2016). Framover mot 2100 vil dette bildet forsterke seg med at kystfjellene
kan fa mer sng og tendens til ising mens laglandet mer eller mindre vil bli sngfrie. Derfor vil alle
arealer i laglandet vere viktige.

Antall mildvearsdager i vinterperioden vil ifglge meteorologenes framskrivninger av péagaende
klimaendringer for fastlandet pa Nordkalotten gke med det dobbelte fram til ar 2100 (Vikhamar-
Schuler m.fl. 2016), se figur 5.
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Relativ endring av mildvaersdager (T>0°C) om vinteren i prosent
(%) fram til &r 2100 - i forhold til gjennomsnittet av arene1985-
2014

100% : wu@@
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Figur 5. Relativ endring av antall mildvaersdager for fastlandet pa Nordkalotten og i Arktis fram til
Gr 2100. Kilde: Figur basert pa data i Vikhamar-Schuler m.fl. (2016).

Framtidige beiteforhold om vinteren ser ut til & avhenge av den samlede virkningen av i
hovedsak tre utviklingstendenser (Temmervik m.fl. 2010, Bjerke m.fl. 2014, Hofgaard
m.fl. 2013, Vikhamar-Schuler m.fl. 2016):

1. Kortere og mer sngfattige vintre i laglandet.

2. @kt hyppighet av fryse-tine-sykluser som vil fare til mer ising og skare i beiteomradene,
spesielt til fjells og innlandsomrader.

3. Hayere skoggrense/tregrense og gjengroing av lagalpine fjellomrader med reduksjon av
lavrike plantesamfunn.

Den farste effekten er positiv, mens begge de to andre er negative effekter. Den farste
effekten er et resultat av temperaturgkning, den andre tendensen er en effekt av at
kystpavirket klima brer seg inn over i hovedsak kontinentale omrader, mens den siste i
hovedsak er en gkologisk virkning av hgyere gjennomsnittstemperatur. De to forste effektene
vil veere variable, mens den tredje vil potensielt tilta jevnt med gkende temperatur, men i
praksis vaere meget avhengig av lokal topografi og gkologi (Vikhamar-Schuler m.fl. 2016).

Situasjonen na i 2022 er at er at vekstsesongen i Troms har en tendens til a starte senere med
mer enn 4 dager (p=0.05) i forhold til ar 2000 (Bartsch m.fl. 2022). Dette samsvarer med at
tiningen om varen starter senere i perioden 2000-2020 i forhold til de forrige periodene 1980-
2020 og 1990-2020 (figur 6).
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Figur 6. Slutten pd frost- og sngsesongen i Arktis. De blG omrdadene pa Nordkallotten i kartfigurene
til hgyre (2000-2020) indikerer at sngen ligger lengre i perioden 2000-2020 sammenlignet med de
to tidrene for.

Slutten av vekstsesongen ser til & vare lenger utover hgsten da innfrysings-perioden for
perioden 2000-2019 ser ut til komme litt senere i Norrbotten og Troms i forhold til
perioden 1979-2019 (figur 7).

Full period (year) Freeze (Aug-Feb) Thaw period (Mar-Jul)
Norrbottens — S ———
Svalbard | = |
Yamalo-Nenetskiy... | ol — ———T
Nenetskiy... gl - e |
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Arkhangel'skaya...| -— = |
Troms | A T
Sor-Trondelag e | — T —
Oppland — - —
Nord-Trondelag o | o | |
Nordland | = T——
More Og Romsdal — —— e
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Arctic S il B —
HIRHAM | wlll sl

o
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Figur 7. Endringer i antall dagn per ar med frost for Arktis fordelt pa full frost-og snagperiode,
innfrysningsperiode (August-Februar) og tineperiode (Mars- Juli). Innfrysingsperioden for perioden
2000-2019 ser ut til komme litt senere i Norrbotten og Troms i forhold til perioden 1979-2019.

Klimaeffektene har ogsa vist seg i Lavangsdalen de siste arene med gkte sngmengder i fjellet
og tidlig snefritt i dalen. Det er mye rein i dalen, ikke bare okserein, men ogsa simler med
kalv. Man er avhengig av selve dalen helt til det grannes opp gjennom sidedalene og varmen
og insektene kommer.*

4 Klimaforskningen forventer at denne situasjonen vil vedvare, evt. skjerpes ytterligere gjennom resten av dette arhundret (Riseth og
Temmervik 2017).
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Distriktet har ikke alternative beiter til Lavangsdalen i denne perioden. Lgsningen pa dette
er blitt at Statens Vegvesen som en del av de avbgtende tiltakene for anleggsgjennomfaringen
gir distriktet tilskudd til foring av rein i forbindelse med varflytting og varbeite (se vedlegg).

3.2. Driftsmgnster og beitebruk

Som nevnt i konsekvensutredningen oppleves Tromsdalen etter hvert «som “trangt” pd
grunn av inngrep og forstyrrelser som har negativ effekt pa reindrifta i Tromsdalen»
(Kartveit et al. 2020, rev 2021, side 35). Dette har fert til endret bruk av distriktet med gkt
bruk av Stormheimen. Utviklingen er gatt videre slik at man na definitivt har gatt bort fra a
drive i en sommersida® til & nd drive som tre®. Dette er mer i trdd med eldre bruk, dvs. far 2
verdenskrig (Omma m. fl.).

Foreliggende reindriftskart er nok ikke oppdatert siden 1990-tallet. Det betyr at det ikke alltid
er helt i samsvar med dagens bruk.

Oppsamlingsomréade Storkollen
| praksis er hele fjellplataet mellom Blafjellet/Sattovarri fra Storkollen via
Mellomjordkollen/Vardhaugen og videre mot Piksteindalen na oppsamlingsomrade.

Il \ E
N N .
WA

B "o

Figur 8. Utvidet oppsamlingsomrdde. (Basis: kilden.nibio.nb)

Varbeite
Varflytting foretas na med trailer fra Heia og til Lavangsdalen. De fleste slipper pa gstsida,
jfr. figur 9 og 10.

5 slik praksis var i perioden 1992 til 2013
5 Andersdalen: Mikkel og Nils Ole. Stormheimen: Johan Anders og Tore Anders. Tromsdalen: de gvrige.
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Figur 9. Reingjerde
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Figur 10. Reingjerde @st for E8 i Lavangsdalen, sett sgrfra (Norgeskart.no).

De som skal til Andersdalen, slipper ut sine rein pa vestsida av E8, litt lenger nord, se figur
11 og 12.
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_ EBRamfiord

Figur 11. Reingjre vest for E8 i Lavangsdalen, sett nordfra. Skredvoll til hgyre for ei,akri bildet
(Statens Vegvesen).
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Figur 12. Reingjerde vest for E8 i Lavangsdalen, sett sé}fra (Norgeskart.no).
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3.3. Inngrepseffekter

Hans Larsa-neset til Mostad

Det er begrenset trafikk pa dagens vei slik at na trekker reinen pa beitesgk om varen helt ned
til sjgkanten. 1 den grad man ma jage reinen vekk fra innmark, er det forholdsvis
uproblematisk p.g.a. trafikkmengden.

Den nye veien vil gke trafikkmengden radikalt. Distriktet frykter for trafikksikkerheten da
reinen er vant til & veere langt nede og vil uten videre trekke ned. Distriktet har gitt oss
utredere et innspill om at det er gnskelig a fa satt opp viltgjerde i gverkant av den nye veien
langs hele strekningen fra Hans Larsa-neset til Mostad. Denne utfordringen er dessverre
oversett i konsekvensutredningen. Som utredere ma vi legge til grunn at selv om et slikt tiltak
vil veere gnskelig, er det kommet fram for seint i forhold til planlegging og utbygging av
vegprosjektet til at vi kan fremme det som en del av rapporten var.

I punkt 10.3 i konsekvensutredningen drgftes det hvorvidt reinen vil trekke under ny bru over
Reipkrokelva. Terrenget under brua kan bli avgjgrende. Reinen trekker na langs den sgrlige
bredden. 3-D-modellen av veganlegget viser at mens det relativt romslig under brua pa den
nordlige bredden vil det sannsynligvis bli for trangt langs den sgrlige bredden. Det er derfor
rimelig & konkludere med at det er lite sannsynlig at reinen vil kunne trekke eller kunne flyttes
under brua over Reipkrokelva.

Et annet spgrsmal som er bergrt i konsekvensutredningen, er hvorvidt redusert trafikk over
naveerende E8 kan gjare flytting over denne veien i Sgrbotn til en aktuell mulighet. Nar
flytting under den nye brua ikke er aktuelt, betyr det at flyttleia gjennom Sakariasjorda vil
matte avskrives i praksis. Selv om trafikken her blir betydelig redusert, er det neppe realistisk
at reinen fritt skal begynne a trekke over gamle E8 i Sgrbotn. Til det er dyrene for vant til
ikke a ga der.

Konklusjonen pa dette vil veere at beitene pa nedsida av ny E8 ned mot Ramfjorden og mellom
ny og gammel E8 pa hele strekningen mellom Hans Larsa-neset og Mostad ma forutsettes &
bli permanent tapte beiter.

Vi legger dette til grunn i vare gkonomiske beregninger i kapittel 4.

3.4. Reinovergang og skredvoll

Statens vegvesen har utarbeidet en rekke plandokumenter i tilknytning til detaljreguleringen
for reinovergang og skredvoll. I sammendraget for planbeskrivelsen (Statens Vegvesen
2022) heter det bl.a.:

«Konsekvensutredningen ble utarbeidet i forbindelse med reguleringsplanen for E8 Sgrbotn-
Laukslett, vestre trasé, plan-ID 1920. Konsekvensutredningen konkluderer med at
omfattende avbgtende tiltak er ngdvendig for ikke & svekke forbindelsene mellom de ulike
delene av barmarksbeitet. Et av de viktigste tiltakene er etablering av en reinovergang i
Lavangsdalen, utenfor planomradet til plan 1920 (ca. 2 km sgr for planomradet).

Flyttleien for rein gar gjennom omradet i retning gst-vest. Pa vestsiden av E8 gar flyttleien i
retning sgr-nord. | dag er det en dpning i midtrekkverket like sar for eksisterende skredvoll
slik at reinen skal kunne krysse E8. Apningen har vist seg & vaere ugunstig plassert og fungerer
ikke som tiltenkt.

20



NORCE Norwegian Research centre AS www.norceresearch.no

Omradet er skredutsatt for sneskred fra Tverrbotnfjellet. Skredregistreringene ved
Sarasteinen, inkludert skredhendelser i bade 2017 og 2019, viser at store sngskred med langt
utlgp passerer det flate slettelandskapet, gar over den eksisterende skredvollen og ender helt
fremme ved ES8.

Pa gstsiden av E8 ligger det i dag et gammelt steinbrudd hvor det ble tatt ut steinmasser pa
1960/1970-tallet. Steinbruddet ligger som et apent sar i landskapet. Ved & apne for videre
uttak i dette steinbruddet vil det kunne gi lokale masser med kort transportveg til
utbyggingsprosjektet E8 Sgrbotn-Laukslett, vestre trasé. Dette vil bidra til & redusere
klimagassutslippet for prosjektet, i tillegg til at man far lukket det dpne séaret med
overskuddsmasser fra E8 Ramfjord.

Ny reinovergang, utbedring av skredvoll og uttak av masser i Lavangsdalen skal bidra til:

- A styrke eksisterende flyttlei for rein gjennom Gaskavéaggi/Mellomdalen, og bidra til & sikre
de interne forbindelsene mellom de ulike delene av barmarksbeitet.

- A redusere restrisikoen for at skred n&r frem til E8 og dermed bidra til gkt
samfunnssikkerhet for E8 gjennom Lavangsdalen. - Positiv bruk av overskuddsmasser fra E8
Ramfjord.

- Gi lokale masser med kort transportveg til byggingen av E8 Ramfjord og dermed bidra til &
redusere klimagassutslippet ved byggingen av E8 Ramfjord.

- Etter uttak i det gamle steinbruddet skal omradet gjenfylles med overskuddsmasser,
istandsettes og tilbakefares til LNFR. | lgpet av planarbeidet har det veert stort fokus pa a ha
god og tett dialog med reinbeitedistriktet» (Statens Vegvesen 2022:1).

Statens Vegvesen har utarbeidet skisser og animasjoner som illustrerer planene, se falgende
figurer.

K

Fig 13. Oversiktsbilde (animasjon, Statens Vegvesen)
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Det skal etableres sikringsgjerder pa sidene av reinovergangen for a lede rein trygt
over, og det er regulert i plankartet.

Fig 16. Skisse med terrengtilpasning av steinbrudd (Statens Vegvesen).
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Figur 17. Reinovergang sett fra trafikantperspektiv nordfra (Statens Vegvesen).

Fra reinens perspektiv er det nok viktigst at det ser trygt ut 2 komme over (Norconsult og
Sweco 2022).

Figur 18. Reinovergang sett mot vest (Statens Vegvesen).
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4. Beregninger

4.1. Forutsetninger

Vi differensierer mellom tre ulike pavirkningssoner: Planomradet, sone 1 (0-1km) og sone
2 (1-2 km fra veien), se figur 20.
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Figur 20. Pavirkningssoner.
4.1.1. Fysiske forutsetninger
Som oppsummert i 3.3 legger vi til grunn at:

Beitene pa nedsida av ny E8 ned mot Ramfjorden og mellom ny og gammel E8 pa hele
strekningen mellom Hans Larsa-neset og Mostad ma forutsettes a bli permanent tapte beiter.

| var kontakt med representanter for Mauken/Tromsdal reinbeitedistrikt er det framkommet
at distriktet primaert av trafikksikkerhetsarsaker, men ogsa for a forebygge tap av rein, gnsker
a fa satt opp viltgjerde i gverkant av den nye veien langs hele strekningen fra Hans Larsa-
neset til Mostad. Statens vegvesen framholder at dette er en type innspill som burde ha
framkommet i arbeidet med konsekvensutredningen dersom man skulle vurdere a ta det til
falge. Planene for denne vegen er allerede lagt og veiprosjektet er i gang slik at det na er for
seint.
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Beitetap i forstyrrelsessonene

Sone 1 (0-1-km)’
For denne sonen forutsetter vi 95 % beitetap i anleggsperioden (4 ar) og 75% varig ut fra en
kombinasjon av redusert forstyrrelse og en viss tilvenning, jfr. kap. 2.3.

Sone 2 (1-2 km)
For denne sonen forutsetter vi 60 % beitetap i anleggsperioden (4 ar) og 50% varig ut fra en
kombinasjon av redusert forstyrrelse og en viss tilvenning, jfr. kap. 2.3.

4.1.2. Produksjonspremie og kalveslakttilskudd

Noen av de viktigste tilskuddsordningene over reindriftsavtalen er produksjonsrelatert. Det
omfatter bade produksjonstilskudd og kalveslakttilskudd. Produksjonspremien skal etter
arets reindriftsavtale® pkt. 3.2.1 og forskrifter °utgjer utgangspunktet 36 prosent av
salgsinntekt ekls. mva. begrenset oppad til 600 000 kr. pr. siidaandel. Kalveslakttilskuddet
utgjer 500 kr. pr. slaktet kalv.

Med en markedspris pa 127 kr. pr. kilo og 95 prosent kalveslakt far vi da felgende
priskalkyle:

Tabell 3. Totalpris Mauken/Tromsdal reinbeitedistrikt

Markedspris Kr. 127
Produksjonspremie 36% Kr. 45,72
Kalveslakttilskudd (Kr. 500/20)*0,95 Kr. 23,75
Sum Kr. 196,47

Avrundet legger vi til grunn en total kjettpris pa 200 kroner pr. kilo.

7 Planomradet fratrukket.
8 https://www.regjeringen.no/no/dokument/dep/Imd/lover regler/retningslinjer/2022/reindriftsavtale-1.-juli-2022-30.-juni-

2023/id2900624/
? https://lovdata.no/dokument/SF/forskrift/2019-06-20-865
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4.1.3. Produktivitet i reindrifta

Beregning av produksjon pr. rein kan veere diskutabelt. Ressursregnskapet for reindrifta
viser falgende produksjon pr. livrein for Tromsdal/Mauken:

Tabell 4. Produksjon pr. livrein (Ressursregnskapet)

Driftsar 14/15 15/16 16/17 17/18 18/19 19/20 20/21 21/22¥ Snitt
3ar
Tromsdal/Mauken: 4,1 4,2 4,1 2,4 1,9 4,1 5,7 4,4 4,73
Troms 3,0 3,3 4,4 3,7 4,1 5,0 3,6 _ _
4.1.4. Erstatning for tap av rein ved pakjgrsel

Den mest sannsynlige gevinsten ved bygging av reinovergang og tilhgrende ledegjerder er
reduserte tap av rein ved pakjersler. Distriktet har ikke oppgaver over slike pakjgrsler, men
ut fra vare samtaler har vi anslatt ca. 6 rein pr. ar. Vi har tatt utgangspunkt i gjeldende
forskrifter og satser og en fordeling av pakjerte rein hvor vi har lagt til grunn relativ fordeling
av dyrekategorier, men at det blir pakjgrt dobbelt sa mange okserein som andre dyr da oksene
er de dristigste. Vi gjengir litt fra regelverket for beregning av erstatningssummer.?

Det ytes erstatning for et framtidig tap av 2 kalv ved tap av voksne simler, beregnet som grunnsats for
kalv x 2. Verdien av simle er dermed = grunnsats simle + (2 x grunnsats kalv) x 1.39
(produksjonspremie) ....

Andre relevante beregninger: * Verdien av kalv = (antall kalv x grunnsats kalv) + prod.premie +
kalveslaktetilskudd  Verdien av okserein = (antall okserein x grunnsats okserein) x prod.premie

* Verdien av kjererein = (antall kjererein x grunnsats kjererein) + prod.premie okserein Ved tap av
kalv gis det et tillegg til grunnverdien og produksjonspremie tilsvarende kalveslaktetilskuddet som
ifelge Reindriftsavtalen for driftsaret 2021/ 2022 utgjar kr 500 per kalv. Kalv drept etter 31.12 erstattes
som kalv frem til 31.03., og fra 01.04 blir den aring og erstattes som grunnverdien for voksne dyr.

I 3.8 har vi laget en mulig kalkyle for tap av 6 rein pr. ar ved pakjersel i Ramfjorden/Lavangsdalen.

4.1.5. Kapitaliseringsrente

Vi har forspurt ledende reindriftsjurister om dagens rettspraksis med hensyn til kapitaliseringsrente
for varig tapte reinbeiter og fatt til svar at mens den tidligere har veert satt til 4 %, er den na blitt satt
ned til 3 %. Frostating lagmannsrett konkluderte f.eks. med dette nivaet i Fosensaken (Frostating
2020). Dette samsvarer dessuten godt med utviklingen for skogbruket.™®

10 Dette tallet er under publisering av Landbruksdirektoratet (pers. med. Askild Solberg)

1 https://lovdata.no/dokument/SF/forskrift/2022-07-19-1366

12 https://www.statsforvalteren.no/contentassets/895577a1bb8f40d98907fo5b0f26 173c/beregninger-for-utbetalingssum-etter-grunnsatser-
for-rovvilterstatning--per-distrikt-reindriftsaret-2021-2022.pdf

13 https://norskog.no/nytt-fra-norskog-forsiden-og-egen-side/dom-om-kapitaliseringsrente-for-skog/
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| dette underkapitlet har vi beregnet det direkte beitetap i selve planomradet. Grunnlaget er
gitt i tabell 7 med beregning av beitetapet ut fra registrerte beitetyper og antall utnyttbare

forenheter.

utbyggingen.

Dette tilsvarer den potensielle arlige forverdien av beitet som gar tapt ved

Tabell 7. Beregning av direkte beitetap i férenheter (fe) per beitetype for plan-omrddet pd 2010
dekar (2,01 km?).

Klasse Vegetasjonstype Areal i dekar fe/da Bruttoavling fe Utnyttingsprosent Utnyttbare forenheter
7 Kreklingbjgrkeskog m/lav 720 40 28800 8 2304
8 Grasrik bjgrkeskog 30 55 1650 7 116
9 Blabaer- og smabregnebjgrkeskog 590 45 26550 5 1328
10 Hggstaudebjgrkeskog 160 50 8000 4 320
11 Lagurtskog 80 50 4000 4 160
14 Blgtskog-myr 10 50 500 6 30
16 Grasmyr 20 50 1000 6 60
21 Vierkratt 20 75 1500 6 90
22 Nedlagt eng 50 60 3000 7 210
23 Grashei-eng 10 55 550 7 39
24 Fjelleng 20 60 1200 7 84
31 Dyrkamark- nedlagt eng 120 70 8400 7 588
29 Impediment - berg, stein og grus 10
30 Sjg 170

2010 85150 5328

| tabell 8 har vi omregnet dette til den gkonomiske verdien av dette foret ved a sette forverdien

av dette foret lik kostnaden av tilsvarende mange forenheter innkjapt kraftfor.

Tabell 8. Beregning av direkte beitetap for planomrddet som forverdi.
Reinbeitekapasiteter planomrade - direkte tap

Utnyttbare forenheter

Utnyttbar produksjon 5328 2,7

Forbehov i ffe/dggn 2,2

Antall dggn i perioden 60
Totalt antall reinbeitedpgn 2422

Beitekapasitet i antall rein (totalt) 40

Rein/km2 20

Rein/km2 per ar 13

Antall rein per km2 7
Forverdi (6 kr/ffe) 31965

| tabell 9 har vi alternativt beregnet produksjonsverdien av tapt beite basert pa produktiviteten
i reindrifta malt i antall kg kjett pr. livrein i varflokken i distriktet og oppnadd total kilopris.
Vi har beregnet et erstatningsbelgp for framtidig tapte beiter basert pa kalkulasjonsrentefoten.
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Tabell 9. Beregning av direkte beitetap for planomrddet alternativt via produksjonsdyr i bade
anleggs- og driftsperioden.

Alternativt via produksjonsdyr-permanent
Antall rein [barmark) 13,0
kgfrein/ar 5.0
Kilopris inkludert tilskudd [kr) 200
Total produksjon i aret (kr) 13000
Erstatning permanent tap, 3 % kalkulasjonsrente 4333323

Ut fra de gitte forutsetningene er det det totale direkte beitetapet i planomradet via
produksjonsdyr beregnet til kr. 13000,- pr. &r.1* Kapitalisert som permanent tap utgjer dette
i alt kr. 433 333,-.

4.3. Indirekte beitetap

| dette underkapitlet har vi beregnet det indirekte beitetap i influenssone 1 (0- 1km) og
influenssone 2 (1-2 km) fra E8.

4.3.1. Influenssone 1

Beregningen av beitetapet ut fra registrerte beitetyper og antall utnyttbare forenheter
foreligger som tabell I i vedlegg 2.

| tabell 10 presenter vi det indirekte beitetapet i bade gjennom forenhetsverdi og gjennom
produksjonsdyr. Vi har beregnet det arlige produksjonstapet basert pa produksjonsdyr som
et veid middel av anleggstida (4 ar) og driftsperioden (29 1/3 ar) da beitetapet er antatt ulikt
(95 % og 75%). Det permanente tapet er kalkulert basert pa 3 % rente.

14 Vi kan merke oss at dette belapet er betydelig lavere enn beregnet forverdi i tabell 8. Dette har ssmmenheng med at produktiviteten i
distriktet slik den defineres er relativt lav. En produksjon pd omtrent 12kg/rein ville gitt tall p& omtrent samme niva som forverdien i tabell
8.
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Tabell 10. Beregning av indirekte beitetap for sone 1 (0-1 km)

Reinbeitekapasiteter - Totalt innenfor omradet 95 % beitetap

Utnyttbar produksjon per dekar [da) [Utnyttbare forenheter | 16041
Ferbehov i fie/dgen 2,2
Antall dgen i pericden &0
Totalt antall reinbeitedgsn 7291
Beitekapasitetiantall rein [totalt) 122
Rein/km2 [var og hgst) 15
Rein per ar [barmark) 40
Antall rein per km® [&r) 48
Farverdi [ kr/fe) kr9& 247

Alternativt via produbksjonsdyr i anleggspericden 95 % beitetap

Antall rein 40
kg/frein/ar g
Kilepris inkludert tilskudd [kr) kr 200
Total produksjon i dret kr 40 284

Alternativt via produlksjonsdyr - driftspericden 75 % beitetap

Antall rein 33
kgfrein/ar g
Kiloprizs uten tilskudd [kr) kr 200
Total produksjon i Sret [kr) kr23008

Total produksjon i aret [kr) veid middel av 4 o= [100/344 ar kr33 881

kr 1129353

Vi har trukket fra det direkte beitetapet i planomradet for sone 1 (0-1 km) i tabell 10. Vi kan
merke oss at det hgyere beitetapet i anleggsperiden gir relativt lite utslag pa det veide
middelet av arlig tap. Det skyldes at anellegsperioden utgjar en begrenset andel av arene som
det beregnes erstatning for. Den totale erstatningen for permanent tap i sone 1 er kalkulert til
kr. 1129 358,-.

4.3.2. Influenssone 2

Beregningen av beitetapet ut fra registrerte beitetyper og antall utnyttbare forenheter
foreligger som tabell 11 i vedlegg 2.

| tabell 11 presenter vi det indirekte beitetapet i bade gjennom forenhetsverdi og gjennom
produksjonsdyr. Vi har beregnet det arlige produksjonstapet basert pa produksjonsdyr som
et veid middel av anleggstida (4 ar) og driftsperioden (29 1/3 ar) da beitetapet er antatt ulikt
(60 % og 50%). Det permanente tapet er kalkulert basert pa 3 % rente.
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Tabell 11. Beregning av indirekte beitetap for sone 2 (1 —2 km).
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Reinbeitekapasiteter - Totalt innenfor omradet
Utnyttbar produksjon per dekar [da)
Farbehov i ffe/degzen 2,2
Antzall dggn i pericden &0
Totalt antall reinbeitedgen 7591
Beitekapasitetiantall rein [totalt) 127
Rein/km? [var og hgst) 11
Rein per ar [barmark) 42
Antall rein per km2 (ar) 3,6
Forverdi (& kr/ffe} 100201
a
Alternativt via produksjonsdyr i anlegespericden 60 % [H]
Antall rein 42
kg/rein/ar 5
Kilopris inkludert tilskudd [kr) 200
Total produksjon i aret 41939
a
Alternativt via produbksjonsdyr - driftspericden 50 % 0
Antall rein 35
gfrain/ar g
Kilopris inkludert tilskudd [kr) 200
Total produksjon i ret [kr) 34949
roduksjon i Sret [kr) veid middel av4 og

Den totale erstatningen for permanent tap i sone 2 er kalkulert til kr. 1 048 474,-.

4.4, Totale beitetap

| tabell 12 har vi summert opp alle direkte og indirekte beitetap.
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Tabell 12. Beregning av totale beitetap

QPP SUMNMERIMNG .ﬁ.rlig tap Erstatning permanent tap,
Reinbeitekapasiteter per ar totalt: planomride « soner 3 ¥ kalkulasjonsrente

FPlanomrade: 100 3 beitetap
Alternativt via produk sjonsdyr i anleggsperioden 12000

Glkernativt via produk.sjonsdyr - drifksperioden 120010

Sone 0 -1km

Alternativt via produksjionsdyr i anleggsperioden 35 3 40254
Alternativt via produksjionsdyr - driftsperiaden 75 3 33002
Total produk.sjon i Sret (kr] veid middel au 4 oq (10003)-4 A 33881

kr 1129 358
Sone1:2 km
Alternativt via produksjionsdyr i anleggsperiaden B0 3 41323
Alternativt via produksjionsdyr - driftsperioden 50 34 34343
Total produk.sjon i dret (k] weid middel a4 o [(10043]-4 5r J5708
kr 1048 474

Sum alle soner

_—  Erstalingpermanentisp 3% kakussionziente | ke 2 611 166

Det totale beitetapet er beregnet til kr 2 611 166,-.

4.5. Mulige gevinster
Vi har laget en mulig kalkyle for tap av 6 rein pr. ar ved pakjarsel i Lavangsdalen.

Tabell 13. Mulig erstatningsbelgp for tap av 6 pdkjgrte rein.

Pakjgrt pr.
Kategori Flokkandel Andel pakjgrt ar Avrundet
Produksjons
6 Grunnsats premie Erstatningssum

Okse 9% 18 % 1,1 1 kr 4479 1,36 kr 6 091
Simle 73 % 66 % 4,0 4 kr 3632 1,36 kr 43574
Kalv 18 % 16 % 1,0 1 kr 2189 1,36 kr 2 977

6,0 6 kr 52 643
Kapitalisert etter 3% Kr. 1754 767

Spersmalet er hvem denne gevinsten tilfaller. Forutsatt prosessen med melding og
erstatningsoppgjer skjer som forutsatt er dette strengt tatt en gevinst som tilfaller
forsikringsselskapene i form av reduserte skadeoppgjer. Reindriftas gevinst er at dyrene lever
videre. Den gkonomiske gevinsten for reindrifta vil da rent teoretisk veere forskjellen pa at
dyrene lever videre og den erstatningen de far utbetalt. Vi finner det ikke hensiktsmessig a
prgve a ansla hvor mye dette kan utgjere. Forsikringen er ment a gi fullt oppgjer.
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| en stgrre sammenheng er gevinsten farst og fremst trafikksikkerhetsmessig. Andre dyr vil
ogsd benytte overgangen slik at det strengt tatt burde kalles viltovergang.
Trafikksikkerhetstiltak vil ogsa sikre menneskers liv og helse.
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5. Sammenfatning, diskusjon og konklusjon

5.1. Sammenfatning

Den grunnleggende metoden for vart arbeid er beskrevet i kapittel 2. Vi har kalkulert bade
den direkte verdien av tapt beite og verdien av produksjonen. For & beregne
produksjonsverdien har vi brukt den sakalte FATIMA-metoden. Vi har ogsa benyttet oss av
samskaping av kunnskap og hatt dialog med representanter for reindrifta i distriktet.

For & analysere konsekvensene har vi tatt utgangspunkt i konsekvensutredningen fra 2020,
oppdatert i 2021. Vi har lagt denne til grunn, men ogsa foretatt litt oppdatering/justering.
Dette er gjennomgatt i kapittel 3. Vare beregninger er lagt fram i kapittel 4.

Etter mandatet skal vi opptre som takstmann slik at rapporten danner et grunnlag for
forhandlinger mellom partene Statens vegvesen og Tromsdal/Mauken reinbeitedisrtikt

Som en del av dialogen kom det fra at distriktet anser at verdien av godkjente rovdyrtap ber
regnes inn i produksjonen som danner grunnlaget for erstatning fra Statens Vegvesen.
Distriktet har vist til at dette ble godkjent av Landbruksdirektoratet i 2018 i forbindelse med
fastsetting av gvre reintall for distriktet.

Vart utgangspunkt er som nevnt FATIMA-modellen som ble godkjent av Halogaland
lagmannsrett i 2018 og er brukt i en rekke utredninger videre.

Den er basert pa kalkulerte beitetap, en produksjon pa 5 kg pr. livrein basert pa en
middelverdi fra de tre siste arene registrert i Ressursregnskapet fra Landbruksdirektoratet,
markedspris for kjatt oppgitt av distriktet med paregnelige tilskudd.

Kalkylen gir et brutto tap pa kr 2 611 166,-.

5.2. Diskusjon

Vart utgangspunkt er den erstatningen distriktet kan paregne a fa ved behandling for en
skjennsrett. Ut fra var kjennskap til rettspraksis er kalkylen var i samsvar med den. Distriktets
innspill om & utvide produksjonsgrunnlaget med godkjente rovdyrtap gar utover etablert
rettspraksis og ligger dermed utenfor vart mandat.

5.3. Konklusjon

Vi tilrar en erstatning pa kr 2 611 166,-.
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7.1. Vedleggl

Vegnummer: E§

Kommune: Tromsa

Saksnummer: 22/30442

Saksbehandlere: Matti Eira og Jan-Hugo Hanssen

E8 Serbotn-Laukslett og E8 Lavangsdalen -
Avtale om avbetende tiltak ved anleggsgjennomfering

Mellom Mauken/ Tromsdalen Reinbeitedistrikt (heretter kalt Reinbeitedistriktet) og
Statens vegvesen er det inngatt falgende avtale:

1. Avtalen gjelder
Avtalen gjelder avk de tiltak i forbindelse med gjennomfaring av reguleringsplanene for
«E8 Serbotn — Laukslett, vestre trasé» og «Reinovergang og skredvoll, ES Lavangsdaleny
(ved Sarasteinen), begge | Tromse kommune. Det forutsettes at sistnevnte reguleringsplanen
blir vedtatt. Tiltakene har til hensikt & redusere ulemper for reindrifta, og skape
forutsigharhet ved anleggsgjennomfaring for Statens vegvesen og entreprenarene.

2. Lavangsdalen- viirflytting
Hver viir i anleggsperioden, si lenge det pighr steyende anleggsarbeid ved Sarasteinen, gir
Statens vegvesen tilskudd til Reinbeitedistriktet til faring av rein i forbindelse med
varflytting og virbeite. Tilskuddet er beregnet til foring av 2500 rein. Arlig tilskudd
beregnes med | kg fior per rein pr. dag i 21 dager multiplisert med det som pé
uthetalingstidspunkt er gjeldende kg-pris pd kraftfor (i bulk) til rein. Tilskuddet skal drlig i
nevnte periode utbetales til Reinbeitedistriktet, innen 4 uker etter at Reinbeitedistriktet har
varslet Statens vegvesen om at vrflytting er gjennomfort.

thetali

En forutsetning for overnevnte . er at Reinbeitedistriktet serger for at det
om viren ikke blir anleggsstans i1 ket ved Sar

t

. Lavangsdalen- hostflytting
Hver host i anleggsperioden har Reinbeitedistriktet anledning til 4 avtale inntil 4 dagers
anleggsstans | masseuttaket ved Sarasteinen. Reinbeitedistriktet skal varsle Statens vegvesen
minst 1 uke pd forhdnd om nér de vil avtale anleggsstans.

4. Oppfyllelse av plant 1
I reguleringsbesternmelse 3.2 i reguleringsplan for «Reinovergang og skredvoll, E§
Lavangsdalen» stir folgende:
«Reindrifisneringen skal kunne aviale kortvarig pause i uttaksvirksomheten § forbi
med var- og hostfivttingene av reinflokken, jf. plan- og bygningsioven § 12-7, nr. 2.
Neermere vilkir og tidsrom i stans av virksomheten fastsettes i tett dialog mellom
refnbeitedisirikiet og tiltakshaver.»

Lol

Partene er enige om at pkt. 2 og 3 i denne avtale oppfyller denne reguleringsbestemmelse.

5. Storkollen- tidsbegrensninger for stoyende anleggsarbeid
Av hensyn til reinkalving skal det ikke piga helikopterflyging og steyende anleggsarbeid pa
Storkollen fra og med |5. april og til og med 0. juni hvert fir under anleggsperioden.

Hver hest i anleggsperioden- i forbindelse med hestflytting og samling av rein- har
Reinbeitedistriktet anledning til & aviale inntil 3 dagers stans i stoyende anleggsarbeid pi
Storkollen. Reinbeitedistrikiet skal varsle Statens vegvesen minst | uke pd forhdnd om néir
de vil aviale slik stans.

6. Storkollen og Lavangsdalen- Driving/ ling av rein pi hesten
Hver hest i anleggsperioden, s lenge det pigir stoyende anleggsvirksomhet pd Storkollen
og ved Sarasteinen, gir Statens vegvesen tilskudd til Reinbeitedistriktet til bruk av helikopter
ved driving og samling av rein. Tilskuddet skal dekke inntil 30 timer bruk av helikopter pr.
ar. Utbetaling skal skje etter at betalt faktura for helikopterbruk er dokumentert av

Reinbeitedistriktet,

7. Annet
Dette avsnitt gjelder for det tilfelle at det oppstér noe uforutsett i anleggsperioden, som far
skonomiske konsekvenser for Reinbeitedistriktet, utover det som er avtalt i denne avtale
eller i seinere inngdtt avtaler mellom partene. | slikt tilfelle skal partene forhandle om en
losning p det som er oppstait, herunder bestrebe seg pd 4 bidra til at anleggsarbeidene kan
gjennomfares pd en mite som begrenser skader og ulemper for reindriften og som ikke
medfarer unadig opphold i anleggsgjennomfaringen.

Partene skal ha evalueringsmote etter hver barmarkssesong (etter host{lytting er
gjennomfort), for 4 evaluere erfaringen fra anleggsarbeidet i forhold til de avboatende tiltak
som er avialt.
8. Kontaktpersoner
Reinbeitedistrikt: Johan Anders Oskal, mobil 906 68341, janoskal@hotmail.com
Tore Anders Oskal, mobil 908 85142, torax308(@gmail.com
Statens vegvesen: Matti Eira, mobil 97686234, matti.eira@vegvesen.no

Torgeir Boe, mobil 95278833, torgeir.bace@vegvesen.no

9. Underskrifter
Denne avtalen er underskrevet i 2 eksemplar, ett til hver av partene.
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for Statens vegvesen

Bankkontonr. for utbetali til reinbeitedistriktet 4:44/‘“_‘,»(/&/
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7.2, Vedlegg 2

Tabell I. Sone 1 (0-1km) Kalkyle av utnyttbare forenheter og beitekapasitet

Sone 0 - 1km 95 ¥ beitetap
Klasse Ipts] Arealiprosent | Areal ma | arealidekar Wegetasjonztype fetda | Bruttoavling fe | Ltnyttingzprozent | Ltnyttbare forenheter | Forbehoy feddyridagn | Reinbeitedagn | Antall dyr | 60 dogn: wirthost | Antall rein) Antall rein per kma
Barmatk. Ar
] 2 0z 20000 20 Fiellbjorkezkog milay 40 200 i 64
T 235 281 2350000 2380 Kreklingbjarkeskog millaw 40 4000 i TH20
8 E 07 E00oo E0 Grasrik bjerkeskog jili] 3300 i 23
) 360 124 SRA0000 jeietali] Elibzer- og smibregnebjarkeskog | 45 159760 b Fags
j0] 45 55 460000 4E0 Hogstaudebjorkeskog )] 23000 4 az0
1 35 4.2 350000 350 Lagurtzkag )] 17800 4 Too
12 1 0,1 10000 n Tuemyr 40 400 3 12
13 E 07 E00oo E0 Grasmyr 1] 3000 E 120
[ 14 13 16 130000 130 Elatskog-myr o £500 ] 390
16 7 2.0 1ro000 7o Starr-grazmuyr )] 2500 ] 510
12 1 0,1 10000 n Greplynghei o] 380 2 7
20 14 17 140000 140 Owvergbjerk-Ereklinghei mélaw 40 BE00 8 448
21 8 10 S0000 30 Wierkratt Fii] &ooo E 360
22 25 20 250000 280 Medlagt eng 2] 15000 T 080
23 3 04 20000 20 Grashei-zng 7] 1680 T 16
24 3 0.4 30000 30 Fielleng 1] 1200 7 128
25 1 01 10000 10 MMusare-grassnaleie 40 400 [ 24
29 1 0.1 10000 n Sna
0 13 16 120000 130 Sjo-uatn
H 32 3.8 Jz0000 320 Diyrk.amark.- nedlagt éng il 22400 T 1563
32 2 1.0 20000 30 Impediment_stein_berg_vei_grus
33 12 14 120000 120 Impediment_stein_berg wei grus
Sum 37 100 250000 2280 69950 2243 22 10097 168 56
Fratrekk - Beitetap Planomrade [100 5] | 201 00 2010000 2010 25150 5328 22 213 36 12
Sone 1 837 00 370000 2370 284800 16336 22 TIEE 133 44
Egitetap Sone 0-1 km 95 20 206320 15041 22 729 122 40 1.8
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Tabell Il. Sone 2 (1-2km) Kalkyle av utnyttbare forenheter og beitekapasitet.

Sone 1-2 km 60 3 beitetap

www.norceresearch.no

klasze Antall piksler | Arealiprosent | Arealme | arealidekar | vegetasjonstype fefda | Bruttoauling fe [ Litnyttingsprogent | Utnyttbare forenheter | Forbehou ferdyridagn | Reinbeitedagn { Antall dyri 60 dogn: wirthast | Antall rein] Antall rein per kme

B 2 nz 20000 20 Fiellbjorkeskog milay 40 00 2 £ Earmark Ar
7 2 13 210000 210 Kreklingbjerkeskog millay 40 5400 8 B72

g 1 0.1 10000 0] Grazrik, bjerkeskog 55 550 7 o]

k] 36 3.2 SE0000 360 Elibzr- og smabregnebjarkeskog | 45 43200 5 2160

o ] 05 E000g 1) Hogstaudebjorkeskog a0 3000 4 120

1 13 11 130000 130 Lagurtskog 50 E500 4 R0

12 5 04 50000 ] Tuemyr 40 2000 3 E0

13 4 0,3 40000 40 Grasmyr 50 2000 [ 120

14 1 0.1 10000 0 Elatskog-myr 50 500 [ 0

15 3 0,3 30000 30 Elatmuyr 30 a0 3 27

18 a7 232 groo0o 370 Starr-grasmuyr 50 42600 [ 2910

13 132 1,3 1320000 1320 Greplynghei 35 46200 2 324

20 13 0.1 130000 130 Owergbjark-Kreklinghei milaw 40 47200 3 37TE

21 143 127 1480000 1450 Wierkratr 75 111000 [ GBSO

2z 33 28 330000 330 Nedlagt eng E0 13300 7 1386

23 120 1.1 1300000 1300 Grazhei-zng 55 TiE00 T B00%

24 24 21 240000 240 Fielleng E0 14400 7 1003

25 a9z T4 20000 20 Musare-grazznoleis 40 JEZ00 B 2a0g

2B E 05 0000 El Musaresnaleis a0 1200 E 108

27 25 21 250000 250 Ekstremznaleisr 20 5000 3 150

28 26 21 2E0000 260 Impediment , grus og stein 1] 1] 1] 1]

29 a5 T2 250000 250 Snia 1 1 1] 0

30 3 0,3 30000 30 Sj@-watn 1] 1] I 1]

H 3 03 20000 a0 Dyrk.a mark- nedlagt eng T 2100 T 147

32 3 0,3 30000 30 Impediment_stein_berg_wei_grus 1] 1] 1] 1]

] an 77 00000 a00 Impediment_stein berg wei grus Ju] Ju] 1] 1]

Sum 1EE 00 11660000 11EED 472150 27834 22 12662 2n il
Beitetap B0 % [sone 1-2 km) 283290 16700 22 Rkl 127 42 36






